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Abstract

The aim of this paper is to present the tax consequences of work within arti-
ficial intelligence. For its implementation, reference was made to the general
assumptions of taxation of individuals, taking into account tax preferences,
with research and development activities being given importance. The meth-
odology adopted to achieve the research objective is based on the analysis

of legal regulations on IP BOX and R&D relief, tax explanations, individual

interpretations and the case law of administrative courts. The analysis con-
ducted concerns mainly the provisions of substantive tax law and judgments

of administrative courts and, to a small extent, individual interpretations

of tax law provisions. The author’s intention was to present solutions in the

sphere of legal and tax regulations shaped in the context of personal income

tax, which can be used by individuals creating projects related to artificial

intelligence, or contributing to or using artificial intelligence.
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1 Wprowadzenie

Nowe technologie znajduja zastosowanie w wielu ptaszczyznach i dziedzi-
nach prawa, w tym miedzy innymi podatkowego. Przejawia to sie miedzy
innymi w postepowaniu podatkowym, w szczegélnosci w sferze postepo-
wania dowodowego, ktére implikuje konieczno$¢ ustalania stanu faktycz-
nego’. Wykorzystanie nowych technologii, zwtaszcza informacyjnych

i komunikacyjnych w prawie podatkowym nastgpito poprzez wprowadze-
nie ustawy z dnia 10 stycznia 2014 r. 0 zmianie ustawy o informatyzacji

dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne oraz niektérych

innych ustaw, Zastosowanie nowoczesnych technologii w ptaszczyznie

prawa podatkowego wymaga tez wskazania na ustawe z dnia 17 lutego

2005 r. 0 informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania

publiczne’®!, ktéra okresla zasady dofinansowania projektéw informa-
tycznych o publicznym zastosowaniu'®. Te bowiem zwigzane s3 z two-
rzeniem réznego rodzaju rozwiazan w zakresie procesu informatyzacji,
Scisle powigzanego z dziataniem sztucznej inteligencji. Nowe technologie

wykorzystywane przez organy podatkowe stuzace im do rozwigzywania

probleméw zwigzanych ze stosowaniem ztozonych regulacji podatkowych

niosg réwniez skutki podatkowe dla podatnikéw. Ich rozwdj jest bowiem

wynikiem dziatalnosci cztowieka przejawiajacej sie w wykonywanej przez

niego pracy, ktéra generuje podlegajacy opodatkowaniu dochéd. Rzecz

jednak w tym, aby dochéd byt opodatkowany w jak najbardziej korzystny
sposéb, biorac pod uwage funkcje fiskalng podatkéw.

Celem artykutu jest oméwienie skutkéw podatkowych pracy w ramach
sztucznej inteligencji poprzez odniesienie sie do takich rozwigzan w kon-
strukcji prawnej podatku dochodowego od 0séb fizycznych, ktére moga
by¢ wykorzystywane przez osoby fizyczne tworzace projekty zwigzane
z nowoczesnymi technologiami. Jak bowiem wiadomo, dzieki komercja-
lizacjii wykorzystaniu sztucznej inteligencji podmioty gospodarcze gene-
ruja znaczne przychody. To natomiast stanowi wyzwanie dla systemu

1 Zob. Piotr Piterasz, Ilona Szczepariska, ,Nowe technologie w podatkowym

postepowaniu dowodowym - wybrane aspekty”, [w:] Ordynacja podatkowa. Stan
obecny i kierunki zmian, red. Rafat Dowgier (Biatystok: Temida 2, 2015), 8.

2 Dz.U.z2014r., poz. 183.

3 Dz.U.z2025r., poz. 1557 ze zm.; dalej: ,ustawa o informatyzacji podmiotéw
realizujacych zadania publiczne”.

4 Por. art. 1 ust. 1 ustawy o informatyzacji podmiotéw realizujacych zadania
publiczne.
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podatkowego. Wymagajacym rozstrzygniecia problemem jest zatem to,
w jakim zakresie przepisy regulujace zasady opodatkowania dochodéw
0s6b fizycznych zostaly zaadaptowane do podmiotéw osiagajacych dochody
w zwigzku z prowadzong przez nich dzialalnoscia, ktérej zasadniczym
celem jest wykorzystanie nowoczesnych technologii.

Hipoteza badawcza jest stwierdzenie, ze w prawnej konstrukcji podatku
dochodowego od oséb fizycznych brak jest regulacji prawnych, ktére
w bezposredni sposéb okreslatyby zasady opodatkowania dochodéw
o0s6b fizycznych, ktérych zrédtem jest praca zwigzana ze sztuczng inteli-
gencja, w szczegblnosci polegajaca tworzeniu nowoczesnych technologii
oraz projektéw badawczych. Zamiast tego ustawodawca przewidziat ulgi
podatkowe, ktére wptywaja na obnizenie efektywnej stopy opodatkowania
podatnika. Aby prawidlowo zaja¢ sie ta tematyka, konieczna byta analiza
norm prawnych z zakresu materialnego prawa podatkowego regulujacych
ogblne zasady opodatkowania oséb fizycznych oraz preferencje podatkowe,
w szczegblnosci ulge IP BOX i B+R. Istotnym elementem sg réwniez orze-
czenia sadéw administracyjnych oraz w niewielkim zakresie interpretacje
przepiséw prawa podatkowego.

2 Rozwigzania w prawnej konstrukcji podatku
dochodowego od oséb fizycznych majgce
zastosowanie do nowoczesnych technologii

Rozwdéj nowoczesnych technologii, w szczegélnosci systeméw opartych na
sztucznej inteligencji, w istotny sposéb wptywa na prace, poniewaz wspo-
magaja one nie tylko pracownikéw w wykonywanych zadaniach, ale réw-
niez pozwalaja na osigganie przez nich dochodéw. W konsekwencji zmiany,
jakie zachodza w globalnych rynkach pracy, nastepuja poprzez wykorzy-
stanie narzedzi, ktérych integralna czescia jest sztuczna inteligencja. Takie
procesy zaobserwowaé mozna w wielu paiistwach Unii Europejskiej'™ oraz

5 W sporzadzanym cyklicznie rankingu Komisji Europejskiej, Europejskim
Rankingu Innowacyjno$ci w 2025 r. Polska zdobyta 23 miejsce sposréd 27 pafistw
utrzymujacych pozycje w grupie tzw. ,Wschodzacych Innowatoréw”. Najwiek-
szym innowatorem byla Szwajcaria. Wéréd panstw Unii Europejskiej najlepszy
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w Polsce. Jak bowiem pokazuja badania, 30,3% wszystkich miejsc pracy
cechuje podatnoé¢ na automatyzacje lub transformacje zwigzana z wyko-
rzystaniem sztucznej inteligencji. Co ciekawe, najbardziej podatna na
wplyw sztucznej inteligencje grupa pracownikéw sa pracownicy biurowi®.,
Powstaje wiec pytanie, czy uzyskiwanie przez nich dochodu, ktérego zré-
dlem przychodu jest dziatalnoé¢ polegajaca na tworzeniu nowoczesnych
rozwigzan technologicznych, jest spéjne z systemem opodatkowania.
Odpowiadajac na to pytanie, wyjasnié nalezy w pierwszej kolejnosci, ze
szeroki zakres podmiotowy i przedmiotowy podatku dochodowego od oséb
fizycznych powoduje, Ze ma on charakter powszechny. Dla jego konstrukeji
najistotniejszy jest przy tym sam dochdd, ktérego Zrédtem jest wskazany
przez ustawodawce przychdd. Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku docho-
dowym od o0séb fizycznych™ wéréd podlegajacych opodatkowaniu zrédet
przychodu wymienia zasadniczo stosunek stuzbowy, umowe o prace, dzia-
talnosé wykonywang osobiécie czy pozarolnicza dziatalnoéé gospodarcza™®.
Oznacza to, ze ustawodawca podatkowy nie wskazuje odrebnej kategorii
przychodéw, ktérych zZrédlem moze by¢ dziatalno$¢ twércza, racjonaliza-
torska czy zwiazana z tworzeniem projektéw badawczych oraz naukowych.
Analiza konstrukeji prawnej podatku dochodowego od 0séb fizycznych
z punktu widzenia skutkéw podatkowych pracy zwiazanej z dziatalnoscia
wykorzystujaca sztuczng inteligencje wskazuje jednak, ze ustawodawca
podatkowy przewidziat preferencje podatkowe, z ktérych moga korzy-
sta¢ podmioty, ktére ja prowadza. Zanim jednak zostang one poddane
analizie, dla ich zrozumienia konieczne jest wyjasnienie, czym jest pre-
ferencja podatkowa, ulga podatkowa oraz zwolnienie podatkowe!.. Jest to
bowiem istotne z punktu widzenia zrozumienia analizowanych rozwigzan.
Pojecie preferencji podatkowej nie jest zdefiniowane w polskim usta-
wodawstwie podatkowym oraz w literaturze prawa podatkowego. Wedtug
zrédet encyklopedycznych i stownikowych preferencja to przywilej,
ktéry oznacza szczegdlne uprawnienie przyznane jednostce lub grupie,

wynik osiagneta Dania, Szwecja i Finlandia, zob. https://research-and-innovation.
ec.europa.eu/statistics/performance-indicators/european-innovation-scoreboard_
en. [dostep: 31.12.2026].

¢ Karolina Korgul, Jakub Witczak, Ignacy Swiecicki, ,Al na polskim rynku
pracy” (Warszawa: Polski Instytut Ekonomiczny, 2024), 18.

7 Dz.U.z2025r1., poz. 163, ze. zm.; dalej: ,u.p.d.o.f.”.

8 Zob. art.10 u.p.d.o.f.

9 por. Stanistaw Skorupka, Halina Auderska, Zofia Lempicka, Maly stownik
jezyka polskiego (Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1969), 676.
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ewentualnie prawo uwalniajace jednostke lub grupe spoteczng od ciezaréw
ogélnych™. Przywilej jest wiec szczegélnym uprawnieniem przyznanym

jednostce lub grupie™!. W literaturze prawnofinansowej zainteresowanie

problematyka preferencji podatkowych skupia sie przede wszystkim wokét
praktycznych aspektéw poszczegdlnych form ich wystepowania lub zasto-
sowania jako instrumentéw realizacji polityki finansowej panistwa, zasad-
niczo jako mechanizméw korygujacych wielko$é lub rozmiary obcigzenia
podatkowego. Preferencje podatkowe sa tez okreslane jako odbiegajace

od ogélnie obowiazujacych norm prawnopodatkowych regulacje prawne,
ktére dla budzetu paiistwa lub budzetu innej konstytucyjnie uprawnionej

korporacji terytorialnej wywotujg uszczuplenie jego dochodéw, ktérych

celem jest wspieranie realizacji celéw ogélnospolecznych. Zmniejszaja
one zatem ciezar opodatkowania w sposéb okreslony przez ustawodawce

podatkowego. Preferencje podatkowa mozna wiec okre$li¢ jako prawnie

przyjete i przewidziane przez ustawodawce elementy konstrukcji podatku

zmniejszajgce ciezar opodatkowania, ktére spetniajg okreslone cele spo-
teczne i socjalne, w tym takze o charakterze gospodarczym. Preferencje

podatkowe moga wystepowaé w réznych formach i postaciach. Nie ma przy
tym merytorycznie uzasadnionych przeszkdd, aby do systemu preferencji

podatkowych zostaty zaliczone wszystkie prawnie uregulowane i usank-
cjonowane elementy konstrukeji podatku, ktére powoduja zmniejszenie

ciezaru opodatkowania.

Preferencje podatkowe moga by¢ wiec usystematyzowane w rézny
sposéb, w zaleznosci od przyjetych kryteriéw klasyfikacji. Wyréznia sie
preferencje podmiotowe, przedmiotowe oraz preferencje o charakterze
mieszanym, takie jak preferencje gospodarcze. Ostatnie ze wskazanych
maja najistotniejsze znaczenie z punktu widzenie podjetego problemu
badawczego. Do tej kategorii mozna bowiem zaliczy¢ zwolnienia oraz ulgi
podatkowe, ktére unormowane sa w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa!’?, W przywotanym akcie prawnym sformutowana
jest ich definicja legalna. Zgodnie z nig ulga podatkowa to przewidziane
w przepisach prawa podatkowego zwolnienia, odliczenia, obnizki albo
zmniejszenia, ktérych zastosowanie powoduje obnizenie podstawy opo-
datkowania lub wysokosci podatku, z wyjatkiem wskazanym w ustawie,

10 Tbidem, 676.

11 Por. Elzbieta Sobol, Maty stownik jezyka polskiego (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1995), 810.

12 Dz.U.z20257., poz. 111 z pézn. zm.; dalej: ,,0.p.”.
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a dotyczacym podatku od towaréw i ustug®l. Przytoczona definicja nie
odpowiada ujeciu doktrynalnemu, w ktérym akcentuje sie, ze ulga podat-
kowa stanowi odrebny od zwolnienia podatkowego fakultatywny element
konstrukeji podatku®*,

Ulga podatkowa powszechnie jest utozsamiana ze zwolnieniem podatko-
wym, cho¢ jej charakter jest odmienny. Potwierdza to orzecznictwo sagdéw
administracyjnych, w ktérym wskazuje sie, ze , pojecia ulgi i zwolnienia
podatkowego nie s3 tozsame”"*!. Zwolnienia i ulgi podatkowe stanowia jed-
nak swoiste preferencje podatkowe, ktérym ,przy$wieca okreslona funkcja
pozafiskalna - stymulacyjna, spoteczna, gospodarcza - a czas i zakres danej
preferencji sa zwykle determinowane skutecznoscia realizacji zatozonych
uprzednio celéw”"?), Reasumujac, ulgi i zwolnienia stanowia istotna role
w systemie podatkowym, poniewaz traktowane sa jako instrumenty podat-
kowe stuzace realizacji przede wszystkim pozafiskalnych celéw opodatko-
wania, w tym miedzy innymi funkcji stymulacyjnej. Moga by¢ w zwigzku
z tym moga traktowane jako narzedzia polityki podatkowe;j.

Odnoszac powyzsze do nowoczesnych technologii oraz rozwigzan tech-
nologicznych, nalezy zwréci¢ uwage, w jaki sposéb zostaly one objete
i zauwazone przez system podatkowy, w szczegdlnosci w zakresie zasad
opodatkowania dochodéw oséb fizycznych. Podjecie i uporzadkowanie tego
zagadnienia nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, poniewaz praca, w ktérej
wykorzystywana jest sztuczna inteligencja zwigzana jest z aktywno$cia
specjalistéw, w szczegdlnosci badaczy korzystajacych z nowinek technolo-
gicznych oraz takie nowinki tworzacych. Analiza rozwigzan prawnych wpi-
sanych w konstrukcje podatku dochodowego od 0séb fizycznych wskazuje,
ze poczawszy od 2022 r. w kompleksowy sposéb wspierajg one podmioty
inwestujace w innowacje i rozwdéj technologiczny. Przyjete rozwigzania
koncentrujg sie na dwéch preferencjach podatkowych. Nalezy do nich
ulga badawczo-rozwojowa (dalej: ulga B+R) oraz ulga uprawniajaca do
korzystania z preferencyjnej stawki podatku (dalej: ulga IP BOX). Kazda

13 Por. art. 3 ust. 6 0.p.

14 Zob. Wlodzimierz Nykiel, ,Zwolnienia i ulgi podatkowe a konstrukcja
podatku (wybrane zagadnienia)”, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci profesora Apolo-
niusza Kosteckiego. Studia z dziedziny prawa podatkowego, red. Bogumit Brzezinski
et al. (Torun: TNOIK, 1998), 173.

15 Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 26 stycznia 2000 ., I SA/
Gd 2170/97, niepubl.

16 Zob. Pawet Smoleri, Wanda Wéjtowicz, Prawo podatkowe (Warszawa: C.H. Beck,
2017), 98.
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ze wskazanych preferencji charakteryzuje sie ré6znym mechanizmem
dziatania. Co jednak istotne, nie wykluczajg sie one wzajemnie, przez co
mozna z nich korzystaé jednoczeénie. To natomiast pozwala na dodatkowe
korzysci podatkowe.

Ulga B+R

3

Ulga B+R to preferencja podatkowa wprowadzona do systemu opodatko-
wania o0s6b fizycznych w pierwotnym ksztalcie mocg art. 2 ustawy z dnia
25 wrzeénia 2015 r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wspieraniem
innowacyjnosci. W kolejnych latach podlegata modyfikacjom i ostatecznie
od 1 stycznia 2019 r. znajduje podstawe prawng w u.p.d.o.f. W latach wcze-
$niejszych (2006-2015) podatnicy mogli korzystaé z obowiazujacej wéwczas
tzw. ulgi technologicznej, ktéra uprawniata do preferencji w zwiazku
z nabyciem nowych technologii’”). Ustawodawca za nowe technologie
uznal woéwczas wiedze technologiczna w postaci warto$ci niematerialnych
i prawnych, w szczegdélnosci wyniki badan i prac rozwojowych, ktéra
umozliwiata wytwarzanie nowych lub udoskonalonych wyrobéw lub ustug
iktéra nie byla stosowana na §wiecie przez okres dtuzszy niz ostatnich 5 lat,
co potwierdzone zostato opinia niezaleznej jednostki naukowej w rozu-
mieniu ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 . 0 zasadach finansowania nauki®!.
Do jednostek tych nalezaty podstawowe jednostki organizacyjne uczelni
w rozumieniu statutéw tych uczelni, jednostki naukowe Polskiej Akade-
mii Nauk, instytuty badawcze oraz miedzynarodowe instytuty naukowe
utworzone na podstawie odrebnych przepiséw, dziatajace na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Nowa technologia spetniajaca wymogi ustawowe
byla za§ warto$cig niematerialng i prawna w formie licencji, prawa wia-
snosci przemystowej, réwnowarto$cia uzyskanych informacji zwiazanych
z wiedzg w dziedzinie przemystowej, handlowej, naukowej lub organiza-
cyjnej (know-how).

17" Katarzyna kukaszewska, ,Ulga na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg jako

szansa poprawy pozycji innowacyjnej polskich przedsiebiorstw” Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny, nr 3 (2018): 182.
18 Dz.U.z2016 1., poz. 1530.
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W obecnie obowigzujacym ksztalcie ulga B+R polega natomiast na odli-
czeniu od podstawy opodatkowania czesci kosztéw uzyskania przychodéw,
tzw. kosztéw kwalifikowalnych poniesionych na dziatalno$é badawczo-roz-
wojowa"?. Na potrzeby skorzystania z preferencji zasadnicze znaczenia
maja pojecia kosztéw kwalifikowalnych, dziatalnosci badawczo-rozwojowa
oraz badan naukowych i prac rozwojowych®, co oznacza, ze w celu sko-
rzystania z preferencji ustawodawca wprowadzit dwa uwarunkowania.
Po pierwsze, podatnik zobligowany jest do prowadzenia tzw. dzialalnosci
badawczo-rozwojowej. U.p.d.o.f. definiuje pojecie dziatalnosci badaw-
czo-rozwojowej, wyjasdniajac, ze jest nig dziatalnos¢ twércza obejmujaca
badania naukowe lub prace rozwojowe, podejmowana w sposéb systema-
tyczny w celu zwiekszenia zasobéw wiedzy oraz wykorzystania zasobéw
wiedzy do tworzenia nowych zastosowan®". Skorzystanie z tej ulgi podat-
kowej wigze sie wiec koniecznoscig prowadzenia badan naukowych lub
prac rozwojowych??, ktére charakteryzuje cecha systematycznosci oraz
twoérczosci. Poniewaz ustawodawca podatkowy nie wyjasnia, co nalezy
rozumie¢ przez dziatalnos$¢ ,twdérczg”, zasadniczo trzeba odniesé sie do
Objasnien podatkowych Ministra Finanséw z 15 lipca 2019 r. dotyczacych
preferencyjnego opodatkowania dochodéw pochodzacych z prawa wia-
snoéci intelektualnej, tj. IP Box!**!. Co prawda przedmiotowe Objasnienia
dotycza ulgi IP Box, jednakze definicja dziatalnosci badawczo-rozwojowej
jest wspdlna dla kazdej z nich. Jak wyjasniono w Objasnieniach podatko-
wych, za dzialalno$¢ twércza uznaje sie dzialalnosé, ktérej rezultat jest
odpowiednio ustalony, przez co moze odby¢ sie w dowolnej formie, ma
charakter indywidualny, w zwigzku z tym nie jest wynikiem wylacznie
mechanicznych dziatan, ale kreatywnych proceséw myslowych oraz ma
charakter oryginalny tzn. stanowi nowy twdr, przy czym oryginalnoéé
nalezy rozpatrywaé retrospektywnie (tzn. rezultat pracy nie jest twérczy,
w sytuacji, w ktérej istnieje identyczne, uprzednio stworzone juz dzieto).
Ponadto w Objasnieniach podatkowych wyja$niono, Ze na potrzeby dzia-
talnosci badawczo-rozwojowej, w stopniu minimalnym, wystarczajace jest
dziatanie twércze na skale przedsiebiorstwa. Oznacza to, ze przedsiebiorca

19 por. art. 26e u.p.d.o.f.

20 pawet Matecki, Matgorzta Mazurkiewicz, CIT. Komentarz (Lex, 2024).

21 Zob. art. 5a ust. 38 u.p.d.o.f.

22 Zob. Rafat Linka, ,Ulga IP Box - obliczanie zaliczek na podatek dochodowy”
Biuletyn Instytutu Studiéw Podatkowych. Doradztwo Podatkowe, nr 3 (2020): 18.

23 TP BOX - CIT - objasnienia podatkowe Ministerstwa Finanséw z 15 lipca
2019 1., Lex El 2019; dalej: ,,Objasnienia podatkowe”.
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we wlasnym zakresie (w ramach prowadzonych prac badawczo-rozwojo-
wych) opracowuje nowe lub ulepszone produkty, procesy, ustugi, nawet
jezeli podobne rozwiazanie zostalo juz opracowane przez inny podmiot.
Tworczosé dziatalnosci badawczo-rozwojowej moze wiec przejawia¢ sie
opracowywaniem nowych koncepcji, narzedzi, rozwigzan niewystepu-
jacych dotychczas w praktyce gospodarczej podatnika lub na tyle inno-
wacyjnych, ze w znacznym stopniu odrézniajacych sie od rozwigzan juz
funkcjonujacych u podatnikal®l. W doktrynie prawa autorskiego podkresla
sie, ze cecha twérczosci zwigzana jest przede wszystkim z rezultatem
dziatalnosci czlowieka o charakterze kreacyjnym i jest spetniona wéweczas,
gdy istnieje nowy wytwér intelektu, Dziatalnoéé twércza oznacza wiec,
ze ustawodawca za przedmiot prawa autorskiego uznaje tylko rezultat
(przejaw) takiego dzialania, ktéry choéby w minimalnym stopniu odréz-
nia sie od innych rezultatéw takiego samego dziatania, a zatem ze posiada
ceche nowosci, ktérej stopiefi nie ma znaczenia®®’. Po drugie, obowigz-
kiem podatnika jest poniesienie tzw. kosztéw kwalifikowalnych, za ktére
ustawodawca uznal poniesione w danym miesiacu naleznosci ze stosunku
stuzbowego, stosunku pracy, pracy naktadczej i spétdzielczego stosunku
pracy, poniesione w danym miesigcu nalezno$ci z umowy zlecenia lub
o dzieto uzyskiwane wylacznie od osoby fizycznej prowadzacej dziatalnosé
gospodarczg, nabycie materiatéw i surowcéw bezposrednio zwigzanych
z prowadzong dziatalnosciag badawczo-rozwojowa, nabycie niebedacego
srodkami trwalymi sprzetu specjalistycznego, ekspertyzy, opinie, ustugi
doradcze i ustugi réwnorzedne, $wiadczone lub wykonywane na podstawie
umowy, odplatne korzystanie z aparatury naukowo-badawczej wykorzy-
stywanej wylacznie w prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej,
nabycie ustugi wykorzystania aparatury naukowo-badawczej wylacz-
nie na potrzeby prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej, koszty
uzyskania i utrzymania patentu, prawa ochronnego na wzér uzytkowy,
prawa z rejestracji wzoru przemystowego, dokonywane w danym roku
podatkowym, zaliczane do kosztéw uzyskania przychodéw, odpisy amor-
tyzacyjne od $rodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych
wykorzystywanych w prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej,

24 Zob. Objasnienia podatkowe, 12, 13.

25 Zob.Janusz Barta, Ryszard Markiewicz, Prawo autorskie (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2016), 48.

26 Por. Pismo z dnia 13 stycznia 2026 r., wydane przez: Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej, 0115-KDIT3.4011.853.2025.3.PS, Skutki podatkowe dziatal-
nosci badawczo-rozwojowej. http://sip.mf.gov.pl. [dostep: 31.1.2026].
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odpisy amortyzacyjne od warto$ci niematerialnych i prawnych w postaci
kosztéw prac rozwojowych (zakoriczonych pozytywnym wynikiem)™”.,

Analiza ulgi B+R mozna odnie$¢ do trzech obszaréw dziatalnosci
badawczo-rozwojowej. Sa nig badania naukowe, wsréd ktérych ustawo-
dawca wymienia badania podstawowe rozumiane jako prace empiryczne
lub teoretyczne majace na celu zdobywanie wiedzy o podstawach zjawisk
i obserwowanych faktéw bez nastawienia na bezposrednie zastosowanie
komercyjne'®]. Naleza wiec do nich prace oparte na eksperymentach lub
teoretycznym podejmowaniu zjawisk i obserwowanych faktéw. Drugi typ
badan to badania aplikacyjne, rozumiane jako prace majace na celu zdoby-
cie nowej wiedzy oraz umiejetnos$ci, nastawione na opracowanie nowych
produktéw, proceséw lub ustug lub wprowadzenie do nich znaczacych
ulepszen®. Okre$lane one s3 réwniez mianem badar stosowanych. Prace
rozwojowe, ktére podejmowane sg w sposéb metodyczny, oparte na wiedzy
zdobytej w wyniku dziatalnosci badawczej i rozwojowej oraz doswiadczen
praktycznych oraz wytwarzajace dodatkowa wiedze, ukierunkowang na
wytworzenie nowych produktéw lub proceséw badZ udoskonalenie ist-
niejacych produktéw lub proceséw. Dziatalno$é naukowa obejmuje nadto
twérczos¢ artystyczng. W celu skorzystania z ulgi B+R dziatalno$é powinna
prowadzi¢ do zwiekszenia zasobéw wiedzy oraz ich wykorzystania do two-
rzenia nowych zastosowan. Powinna nadto by¢ ukierunkowana na nowe
odkrycia, oparte na oryginalnych koncepcjach lub ich hipotezach. Ustawo-
dawca wskazal réwniez, ze nie jest warunkiem koniecznym, aby podatnik
prowadzacy badania miat pewnos¢ co do ostatecznego wyniku. Dziatalnosé
badania i rozwéj majg natomiast by¢ planowane i budzetowane, za$ ich
celem ma by¢ osiggniecie wynikéw, ktére moglyby by¢ przeniesione na
inny podmiot, wzglednie sprzedane. Jest to zgodne z orzecznictwem sadéw
administracyjnych, w ktérych wskazuje sig, ze wytworzenie oprogramo-
wania jest wynikiem wykorzystania zasobéw wiedzy do tworzenia nowych
zastosowan. Wystarczy bowiem element nowosci zastosowania oprogramo-
wania w rezultacie pracy twérczej podjetej przy wykorzystaniu zasobéw
juz dostepnej wiedzy. Efekt ten nie musi mie¢ charakteru nowej wiedzy

27 Zob. art. 26e u.p.d.p.f. oraz pismo z dnia 30.12.2025 r., wydane przez: Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej, 0114-KDIP3-1.4011.881.2025.2.AK, Skutki podat-
kowe dziatalnoéci badawczo-rozwojowej, http://sip.mf.gov.pl. [dostep: 31.1.2026].

28 Zob. art. 5a pkt 39 u.p.d.o.f.

29 Por. art. 5a pkt 39 ppkt b w zw. z art. 4 ust. 2 pkt 2.
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w znaczeniu odkryé naukowych®®.. Z preferencji podatkowej poza osobami
fizycznymi prowadzacymi dziatalno$¢ gospodarcza moga korzystaé centra
badawczo-rozwojowe. Wszyscy przedsiebiorcy bedacy osobami fizycznymi,
niezaleznie od wielkosci posiadanego przedsiebiorstwa, ktérzy prowadza
dziatalno$é badawczo-rozwojowa, moga korzystac z odliczenia od podstawy
opodatkowania w wysoko$ci 100% kosztéw kwalifikowanych, zas w przy-
padku podatnikéw posiadajacych status centrum badawczo-rozwojowego,
wysokos¢ odliczen moze stanowi¢ nawet 150% kosztéw kwalifikowanych.
W orzecznictwie wskazuje sie nadto, ze mozliwo$¢ korzystania z ulgi B+R
nie jest zastrzezona dla podmiotéw o rozbudowanej infrastrukturze orga-
nizacyjnej. Kazdy podmiot, ktéry w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej systematycznie podejmuje twércza dziatalnosé¢ badawczo-
-rozwojows, jest uprawniony do ulgi, wykazujac warunki jej spelnienia
wszystkimi dostepnymi §rodkami dowodowymi'®.. Cechg charaktery-
styczng analizowanej preferencji podatkowej jest natomiast to, ze daje ona
mozliwo$¢ odliczenia od podstawy opodatkowania dwukrotnej warto$ci
kosztéw, poniewaz stanowi ona koszt, ktéry ostatecznie moze by¢ ujety
w zeznaniu rocznym. Mozliwo$¢ skorzystania z preferencji B+R zalezy
natomiast od przeprowadzenia prawidtowego procesu dokumentowania,
ksiegowania oraz rozliczania kosztéw kwalifikowalnych™?.

Analiza ulgi B+R wskazuje, ze przejawia sie ona w mozliwosci zmniej-
szenia przez podatnika podstawy opodatkowania o wydatki (koszty kwali-
fikowalne) poniesione na tzw. dziatalnoéé badawczo-rozwojowa. Poniewaz
ustawodawca podatkowy w u.p.d.o.f. nie wskazuje, co nalezy rozumieé
przez dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa, wzglednie jaki rodzaj aktywnosci
do takiej dziatalnosci jest kwalifikowany, wskazane jest, aby w tym zakresie
korzystaé z Objasnienl podatkowych. Istotnym elementem tej preferencji
jestréwniez to, ze s3 nig objete koszty poniesione na badania naukowe oraz
prace rozwojowe, przy czym nie ma tutaj znaczenia ich wynik. W idee pre-
ferencji wpisuje sie wiec ryzyko zwigzane z niepowodzeniem przeprowa-
dzonych prac, nie ma za$ znaczenia stopiert innowacyjnosci oraz rezultat.

30 Zob. wyrok Wojew6dzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 17 kwiet-
nia 2024 r., VIII SA/Wa 122/24.

31 Por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdanisku z 5 grudnia
2023 r., 1 SA/Gd 758/23.

32 Zob. pismo z dnia 10.12.2025 ., wydane przez Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej, 0112-KDIL2-2.4011.747.2025.2.AA, Skutki podatkowe dziatalnosci
badawczo-rozwojowej. http://sip.mf.gov.pl. [dostep: 30. 1. 2026].
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Ulga IP BOX zostata wprowadzona do u.p.d.o.f. od 1 stycznia 2019 r., kiedy
to weszla w zycie ustawa z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, ustawy o podatku dochodo-
wym od 0séb prawnych, ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych
innych ustaw®?, Zgodnie z zalozeniem ustawodawcy wprowadzenie do
systemy opodatkowania dochodéw oséb fizycznych preferencyjnego opo-
datkowania dochodéw, ktérych zZrédtem przychodéw jest prawo wtasnosci
intelektualnej, tzw. IP BOX, Innovation Box miato stanowi¢ korzystne
rozwigzanie podatkowe dla przedsiebiorcéw, ktérzy beda uzyskiwaé
dochody z komercjalizacji wytworzonych lub rozwinietych przez nich
praw wiasnosci intelektualnej. GIéwnym celem wprowadzonej preferencji
podatkowej jest zwiekszenie atrakcyjnosci prowadzenia w Polsce dziatal-
nosci badawczo-rozwojowej oraz stworzenie bardziej konkurencyjnego
systemu podatkowego. Proponowane rozwigzanie jest wdrozone na wzdr
rozwigzan obowigzujacych w innych panstwach europejskich, takich jak
Holandia, Wielka Brytania, Irlandia, Luksemburg, Stowacja, Francja czy
na Wegry. Co najwazniejsze, sama preferencja podatkowa oraz jej idea s
spéjne z wypracowanym przez OECD stanowiskiem dotyczacym reziméw
podatkowych przewidujacych w swoich regulacjach szczegdlny sposéb
opodatkowania dochodéw z praw wlasnosci intelektualnej oraz z wytycz-
nymi OECD w ramach inicjatywy Base Erosion and Profit Shifting (BEPS)
zawartymi w raporcie dotyczacym Dziatania nr 5 - Efektywne zwalczanie
szkodliwych praktyk podatkowych przy uwzglednieniu transparentnosci
i rzeczywistej dzialalnoéci podatnikéw (Rzadowy projekt). Analizowana
preferencja podatkowa stanowi wiec podatkowg zachete do prowadzenia
dziatalnosci w zakresie badan, rozwoju oraz innowacji i jest skierowana do
podatnikéw podatku dochodowego od 0séb fizycznych, ktérzy prowadza
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowsa i osiagaja dochody z tzw. kwalifikowa-
nych zrédet IP, tj. objetych patentem lub innym prawem ochronnym.
Zgodnie z zatozeniem u.p.d.o.f. ulga polega na mozliwosci preferencyj-
nego opodatkowania obnizong 5% stawka podatku dochodu osiagnietego
przez podatnika, ktéry prowadzi pozarolnicza dziatalno$é gospodarcza
jako wspdlnik spétki cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej lub
przedsiebiorstwa w spadku, za$ Zrédlem dochodu jest z tzw. kwalifikowane

Ulga IP BOX

33 Dz.U.z2018r., poz. 2193 i poz. 2500.
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prawo wlasnosci intelektualnej®®*. Ustawodawca wsréd kwalifikowalnych
praw wilasnosci intelektualnej wymienia patent, prawo ochronne na wzér
uzytkowy, prawo z rejestracji wzoru przemystowego, prawo z rejestracji
topografii uktadu scalonego, dodatkowe prawo ochronne dla patentu na
produkt leczniczy lub produkt ochrony roslin, prawo z rejestracji pro-
duktu leczniczego i produktu leczniczego weterynaryjnego dopuszczo-
nych do obrotu oraz co najwazniejsze z punktu widzenia podjetej analizy
autorskie prawo do programu komputerowego. Ulg IP BOX stosowana jest
takze do ekspektatywy kwalifikowalnego prawa wiasnosci intelektual-
nej, a zatem prawa w okresie oczekiwania na przyznanie ochrony prawne;j.
Dochodem kwalifikujacym do ulgi jest natomiast dochéd z kwalifikowanych
praw wiasnosci intelektualnej osiagniety przez podatnika w roku podatko-
wym z optat lub naleznosci z umowy licencyjnej, ze sprzedazy kwalifiko-
wanego prawa wilasnosci intelektualnej, kwalifikowanego prawa wlasnosci
intelektualnej uwzglednionego w cenie sprzedazy produktu lub ustugi
oraz odszkodowania za naruszenie praw wynikajacych z kwalifikowanego
prawa wlasnosci intelektualnej, jezeli zostalo uzyskane w postepowaniu
spornym, w tym postepowaniu sagdowym albo arbitrazu.

Podstawowym warunkiem skorzystania z preferencji jest prowadze-
nie dziatalnosci badawczo-rozwojowej, w konsekwencji ktérej nasta-
pito wytworzenie, rozwiniecie lub ulepszenie kwalifikowalnego prawa
wlasnosci intelektualnej podlegajacego ochronie prawnej na podstawie
przepiséw odrebnych ustaw lub ratyfikowanych uméw miedzynarodo-
wych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong lub ich strong jest Unia
Europejska. Dziatalno$¢é badawczo-rozwojowa to natomiast dziatalnosé
tworcza, obejmujaca badania naukowe lub prace rozwojowe, podejmowana
w sposdb systematyczny, ktérej celem jest zwiekszenie zasobéw wiedzy
oraz wykorzystanie zasobéw wiedzy do tworzenia nowych zastosowan'**.
U.p.d.o.f. wskazuje, ze badania naukowe to badania podstawowe i bada-
nia aplikacyjne zgodnie z pojeciami legalnymi okreslonymi w ustawie
z dnia 20 lipca 2018 . - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce®", Badania
podstawowe rozumiane sg jako prace teoretyczne lub empiryczne, ktére
maja na celu zdobywanie nowej wiedzy o zjawiskach i faktach, ale bez
nastawienia na zastosowanie komercyjne w sposéb bezposredni. Z kolei
badania aplikacyjne to prace, ktére maja na celu zdobycie nowej wiedzy

34 Por. art. 30ca u.p.d.o.f.
35 Zob. art. art. 5a pkt 38 u.p.d.o.f.
3¢ Dz.U.z2024r., poz. 1571.
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iumiejetno$ci w celu opracowania nowych produktéw lub proceséw. Prace
rozwojowe definiowane sg jako dziatalno$¢ polegajaca na nabywaniu,
taczeniu, ksztattowaniu lub wykorzystaniu dostepnej wiedzy i umiejet-
nosci, w tym w zakresie narzedzi informatycznych lub oprogramowania,
do planowania produkcji oraz projektowania i tworzenia zmienionych,
ulepszonych lub nowych produktéw, proceséw lub ustug, z wylaczeniem
dziatalnosci obejmujacej rutynowe i okresowe zmiany wprowadzane do
nich, nawet jezeli takie zmiany majg charakter ulepszen.

Powyzsze oznacza, ze podatnik w celu skorzystania z ulgi musi przyczy-
ni¢ sie twérczo do powstania kwalifikowalnego prawa wtasnosci poprzez
jego wytworzenie, rozwiniecie lub ulepszenie, przy czym, majac na uwadze
tres¢ indywidualnych interpretacji przepiséw prawa podatkowego, prace
w ramach takiej dziatalno$ci musza by¢ prowadzone w sposéb ciagly, a nie
incydentalny™. Z punktu widzenia analizy skutkéw podatkowych pracy
w ramach sztucznej inteligencji najistotniejsza kwestig jest zwrécenie
uwagi na przestanki skorzystania z ulgi IP BOX odnosnie do dziatalnosci
polegajacej na tworzeniu rozwigzan technologicznych z wykorzystaniem
programéw komputerowych. Tworzenie programéw, w wyniku ktérych
powstaja nowe technologie, musi by¢ bowiem objete ochrona prawna,
ktérej Zrédlem jest prawo autorskie. Istotne jest przy tym, aby taka dzia-
talnos¢ stanowita przejaw aktywnosci twérczej o indywidualnym charak-
terze, co oznacza, ze w przypadku, gdy nie jest mozliwe zastosowanie
ochrony prawnej w stosunku do programu komputerowego, nie ma moz-
liwosci preferencyjnego opodatkowania. W orzecznictwie wskazuje sie
przy tym, ze programy komputerowe podlegaja ochronie jak utwory lite-
rackie, za$ ochrona przyznana programowi komputerowemu obejmuje
wszystkie formy jego wyrazenia, a zatem takze programy aplikacyjne czy
systemy operacyjne inkorporowane w sprzecie (firmware)!®®. Ponadto

37 Zob. Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
z dnia 8 stycznia 2019 ., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.538.2018.2.APO oraz Interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 28 maja 2019 r.,
sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.167.2019.3. PR.

38 Zgodnie z Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/24/WE z dnia
23 kwietnia 2009 r. w sprawie ochrony prawnej programéw komputerowych
(Dz.U.UE.L.2009.111.16), pojecie ,,program komputerowy” obejmuje ,programy
w jakiejkolwiek formie, w tym programy zintegrowane ze sprzetem komputero-
wym” (zob. motyw 7 preambuly). W motywie 10 Dyrektywy wskazano natomiast,
ze rolg programu komputerowego jest wejscie w kontakt i wspdlne funkcjonowa-
nie z innymi czeSciami sktadowymi systemu komputerowego i uzytkownikami,
w tym celu wymagane sg logiczne i, tam gdzie to wlasciwe, fizyczne wzajemne
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w orzecznictwie wskazuje sie, ze nawet jezeli stworzony i ostatecznie

wykorzystywany przez uzytkownika program stanowi¢ bedzie zesp6t

szeregu czesci programu, to kazda cze$é z osobna (odpowiedni fragment

programu) stanowi swoisty podprogram,; o ile tylko stanowi on przejaw

dziatalnosci twdrczej o indywidualnym charakterze, stanowic bedzie sam

w sobie program komputerowy podlegajacy ochronie na podstawie prawa

autorskiego, a autorskie prawo do takiego programu komputerowego sta-
nowic¢ bedzie kwalifikowane prawo wlasnosci intelektualnej na podstawie

ustawy o podatku dochodowym!®®), Dodatkowo nalezy wskazaé, ze prawo

do programu komputerowego stanowi jedno z kwalifikowalnych praw

wlasnosci intelektualnej, przy czym ze wzgledu na brak jego legalnej defi-
nicji Ministerstwo Finanséw zaleca, aby w celu skorzystania z ulgi IP BOX
kazdorazowo wystapi¢ o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw
prawa podatkowego, ktéra w danym przypadku bedzie wskazywaé upraw-
nienie do skorzystania z preferencji'*®.

Analiza konstrukcji tej ulgi podatkowej wskazuje, ze podatnicy, ktérzy
ja stosuja, zatrzymuja wieksze zyski z komercjalizacji wynikéw prac B+R,
co przyczynia sie do kreowania gospodarki opartej na wiedzy. Wéréd celéw
badanej preferencji podatkowej wymienia sie natomiast wzrost wplywéw
podatkowych, wynikajacy ze zwiekszonego zatrzymywania praw wlasno-
$ci intelektualnej w danym panstwie, jak réwniez pobudzenie inwestycji
i wzrost dobrze optacanych miejsc pracy™'.

polaczenia i wzajemne oddzialtywanie, tak aby pozwoli¢ wszystkim elementom
oprogramowania i sprzetu komputerowego funkcjonowaé z innym oprogramowa-
niem, sprzetem komputerowym i uzytkownikami we wszelkich formach dziatania,
do jakich sg przeznaczone. Cze$ci programu umozliwiajgce takie wzajemne pota-
czenia i wzajemne oddzialywanie miedzy elementami oprogramowania i sprzetu
komputerowego sg ogdlnie znane pod nazwg «interfejséw».

39 Por. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 7 grudnia 2023 r., Il FSK
812/22.

40 Objasnienia podatkowe z dnia 15 lipca 2019 r. dotyczace preferencyjnego
opodatkowania dochodéw wytwarzanych przez prawa wlasnosci intelektualnej - IP
BOX, https://www. podatki.gov.pl/pit/wyjasnienia-pit/objasnienia-podatkowe-
-ip-box, 5. [dostep: 16.4.2024].

41 Mahoux Bastien, Marcel Gerard, On the Effectivity of Tax Incentives. Patent
Box Regimes and Allowance for Corporate Equity. https://afse2017.sciencesconf.
org/143164/MGBM_ACE_BPR_08022017.pdf. [dostep: 31.1.2026].
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Celem artykutu bylo oméwienie skutkéw podatkowych pracy w ramach
sztucznej inteligencji, poprzez odniesienie sie do takich rozwigzan w kon-
strukcji prawnej podatku dochodowego od 0séb fizycznych, ktére moga
by¢ wykorzystywane przez osoby fizyczne tworzace projekty zwigzane
z nowoczesnymi technologiami. Hipoteza badawcza bylto stwierdzenie, ze
w prawnej konstrukeji podatku dochodowego od 0séb fizycznych brak jest
regulacji prawnych, ktére w bezposredni sposéb okreslatyby zasady opo-
datkowania dochodéw, ktérych Zrédtem jest praca zwigzana ze sztuczna
inteligencja, w szczegdlnosci polegajaca na wykorzystywaniu i tworzeniu
nowoczesnych technologii.

Przeprowadzona analiza wykazala, ze w obecnie obowigzujacym syste-
mie opodatkowania dochodéw o0séb fizycznych, ktére prowadzac dziatal-
no$¢ badawczo-rozwojowa wykorzystuja sztuczna inteligencje, brak jest
regulacji prawnych, ktére przewidywalyby odrebne zasady ich opodatko-
wania, podobnie jak ma to miejsce w przypadku opodatkowania kapitatéw
pienieznych. Praca zwigzana z dziatalno$cig badawczo-rozwojowa jest
jednak wspierana poprzez ulgi podatkowe, ktére wzajemnie sie uzupet-
niaja, dzieki czemu podatnik moze korzystaé z nich jednoczesnie. Wsparcie
w ramach ulgi B+R polega na mozliwosci obnizenia podstawy opodatko-
wania poprzez zwiekszenie tzw. kosztéw kwalifikowalnych poniesionych
na dziatalno$¢ badawczo-rozwojows, przy czym nie ma tutaj znaczenia
ich ostateczny rezultat. Ustawodawca nie wpisal zatem w jej konstrukcje
ryzyka zwigzanego z potencjalnym niepowodzeniem. Ulga IP Box to nato-
miast rozwigzanie skierowane do podatnikéw prowadzacych dziatalnosé
badawczo-rozwojows, ktérzy w ramach tej dziatalnosci wywarzaja, roz-
wijaja lub ulepszaja kwalifikowane prawa wtasnosci intelektualnej, takie
jak patenty lub autorskie prawa do programu komputerowego. Istota ulgi
IP Box polega natomiast na preferencyjnym opodatkowaniu stawka 5%
dochodéw z praw wilasnosci intelektualnej, do ktérych naleza dochody ze
sprzedazy tych praw czy z naleznoéci licencyjnych do tych praw. Ta pre-
ferencja podatkowa jest zatem skierowana do firm czy laboratoriéw, ktére
tworza ulepszaja technologie i tworza dzieki temu nowe, niewystepujace
na rynku produkty, co jest szczegélnie dostrzegane w ramach pracy zwia-
zanej ze sztuczng inteligencja. Z rozwigzania korzystaja zatem podatnicy,
ktérzy poza prowadzeniem dziatalnosci badawczo-rozwojowej réwniez
wytarzaja prawa wlasnosci intelektualnej, ktére nastepnie stanowia dla
nich Zrédio dochodu, co stanowi rezultat ich sprzedazy.
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Choé obowigzujace rozwigzania moga przyczyniac sie do poprawy sytu-
acji podatnikéw oraz zwiekszy¢ innowacyjno$é w Polsce, w konsekwencji
uwazam, ze de lege ferenda ustawodawca powinien rozwazy¢ wprowadzenie
do u.p.d.o.f. odrebnych zasad opodatkowania tych dochodéw. Rozwigza-
niem moze by¢ nielaczenie ich z innymi Zrédtami oraz stosowanie stalej
zryczaltowanej stawki podatku przy zachowaniu obowiazujacych juz ulg
podatkowych. Takie rozwigzania niewatpliwie wplynaé moga na atrak-
cyjnosé¢ prowadzenia w Polsce dziatalnosci badawczo-rozwojowej oraz
zachecaé do szukania potencjatu w ramach wiasnosci intelektualne;j.
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