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Abstract

This essay examines the British monarchy as a unique institution that has
endured for centuries by balancing tradition with adaptation, maintaining
a significant role in the UK’s political and social system. It begins by contex-
tualizing European monarchies, noting their political marginalization in the
democratic era, where monarchs must adapt to the “will of the people” to
survive. The British monarchy stands out for its adaptability, rooted in the
flexibility of the UK’s unwritten constitution, which blends historical continu-
ity with dynamic evolution. Drawing on thinkers like Edmund Burke, Walter
Bagehot, David Cannadine, Vernon Bogdanor, and Martin Loughlin, the essay
explores the monarchy’s evolution from a divinely sanctioned institution to
a symbol of national identity and democratic legitimacy. Burke highlights the
constitution’s organic development, Bagehot distinguishes its “dignified” and
“efficient” roles, and modern scholars like Bogdanor emphasize the monarchy’s
neutral role in democracy. Cannadine underscores its ability to create unify-
ing rituals, particularly in the imperial and post-colonial eras. The essay also
addresses contemporary challenges, such as lower support among younger
generations and ethnic minorities and its role in the Commonwealth. It argues
that the monarchy’s success lies in its ability to balance conservatism and
modernism, ensuring its relevance in a changing world. The conclusion sug-
gests that the monarchy’s future hinges on continued adaptation, especially
amid demographic shifts and potential republican sentiments.
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Gdzie ludziom nie wolno czcié kréla, tam oddajg czes¢ milionerom,
sportowcom, gwiazdom filmowym, a nawet stawnym prostytutkom
i gangsterom. Bo natura duchowa, podobnie jak cielesna,

musi by¢ karmiona; odméw jej pozywienia, a rzuci sie na trucizne.

C.S. Lewis, Present Concerns

Dzisiejszy monarchista przygladaja sie europejskim krélestwom, a wcale

ich przeciez na starym kontynencie niemato (po republikanskiej czystce,
jaka nastgpita po Il wojnie §wiatowej), doj$¢ musi do smutnych konstatacji
nad stanem tej ostatniej taczacej go ze ztotym wiekiem (bez wzgledu na to,
gdzie go sytuuje) europejskiej cywilizacji. Catkowita polityczna margina-
lizacja jest ofiara, jaka muszg dzisiaj ztozy¢ niegdysiejsi Bozy pomazancy
Baalowi demokracji, by ten mitosiernie pozwolit im nosié na skroniach

korony, cho¢ te nie symbolizuja juz suwerennosci, lecz co najwyzej dodaja
powagi, starodawnosci i splendoru absolutnej i niepodzielnej wiadzy
demosu. Skoro bowiem krélowie panuja jedynie z jego taski, to zamiast
by¢ poddanymi prawu Bozemu, musza dzi§ podlegaé absolutnej wiadzy
ludu, ktéry ich jedynie toleruje az do czasu, gdy spodoba mu sie dokonaé
zmiany monarchii na republike. Nad kazdym zatem wisi miecz Damoklesa,
a zdolno$¢ przystosowania sie i mimikry staje sie umiejetnoscia egzysten-
cjalna. Dotyczy do kazdej bez wyjatku z europejskich monarchii, ktéra musi

stal sie, aby przetrwaé, elementem demokratycznego porzadku. Zdolnosé

te w doskonatly niemal stopniu opanowata monarchia brytyjska, ktéra na

przestrzeni swej ponad tysigcletniej historii musiata dawa¢é sobie rade

z zagrozeniami nie mniej niebezpiecznymi, niz wspétczesne. Wyrédznia

sie ona na tle innych monarchii europejskich pod wieloma wzgledami -
zaréwno historycznymi, politycznymi, kulturowymi, jak i globalnymi. Jest

tez najbardziej medialna, ze wszystkimi tego pozytywnymi i negatywnymi

konsekwencjami; Brytyjczycy kochaja swojg monarchie, o czym swiadcza

pogrzeb Elzbiety I intronizacja Karola III. Kochaja nie tyle dlatego, ze jest

monarchig, ale dlatego, ze jest brytyjska, brytyjska jak wiele innych insty-
tucji politycznych Zjednoczonego Krélestwa, dlatego swojska, unikalna

i godna obrony, poniewaz Anglicy od zawsze z wyniosta pogarda spogladaja

na to, co obce i inne - czyli niebrytyjskie. Jest bowiem monarchia brytyj-
ska niebywale silnie zwigzana z brytyjskim spoteczenstwem i wpisana

w unikalny system konstytucyjny, ktéry w swych ramach pozwala jej na

zachowanie elastycznosci i przetrwanie.
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Jesliby wiec sprébowaé zidentyfikowaé dwie odpowiedzialne za trwatosé
i wplywy monarchii brytyjskiej cechy, to bez watpienia bytyby nimi z jednej
strony ciaggto$é, z drugiej za$ zmienno$¢. Przejela je ona od catego systemu
konstytucyjnego, ktéry, na tle dominujacych dzi$ modeli konstytucyjnych,
zachowuje swa odmienno$¢ i archaiczno$é, cho¢ wiasnie ona jest jego
najwieksza silg. Konstytucja brytyjska jest bowiem konstytucja niepisang
i stad ze swej istoty, uzywajac terminéw z zakresu prawa konstytucyjnego,
elastyczng. Z natury swej musi by¢ to wiec konstytucja historyczna czyli
taka, ktéra swa moc obowigzywania i autorytet wywodzi ze swej dawnosci,
starozytnosci, a zatem nie jest efektem fiat konkretnego prawodawcy, ktéry
moca swojego autorytetu kreuje ad hoc porzadek konstytucyjny wspélnoty
politycznej. Nie jest to zatem efekt abstrakcyjnego, apriorycznego namystu,
lecz efekt kumulacji madrosci i praktyki politycznej wielu pokolen, ktéry
niemozliwy jest do ujecia w postaci, jaka przyjmuja oéwieceniowe konsty-
tucje pisane’. W konsekwencji konstytucja brytyjska jest konstytucja poli-
tyczna, czyli przyjmujacy postaé opisu aktualnego rzeczywistego ustroju,
wobec czego aspekt opisowy i normatywny sg przemieszane i czesto nie-
mozliwe do oddzielenia'®.. Uzywajac sformutowania Griffita: ,,Konstytucja
Wielkiej Brytanii zyje i zmienia sie z dnia na dzien, konstytucja to ni mniej,
ni wiecej, niz to, co sie dzieje. Wszystko, co sie dzieje, jest zgodne z kon-
stytucja. A jeli nic sie nie stalo, réwniez bylo to zgodne z konstytucjg”™.
Tak rozumiana konstytucja jest emanacjg proceséw spotecznych, zmian,
jakim podlega wspélnota polityczna, a jej zmiana umozliwia szybkie dosto-
sowanie do nowych okolicznosci i potrzeb. Spetryfikowana konstytucja
pisana, zazwyczaj sztywna, zdolnosci takiej nie posiada, w konsekwencji
doj$¢ moze do sytuacji, gdy staje sie dla spoteczenistwa niezno$nym gor-
setem, ktérego zmiana w normalnym biegu wypadkéw jest praktycznie
niemozliwa. Konstytucja brytyjska ma tymczasem charakter dynamiczny,
poniewaz nie istnieje zadne ostateczne historyczne telos, nie ma jednego
najlepszego rodzaju rzadu, a przepisy prawa i praktyki nie sa z géry okres-
lone. To, co jest jednak state, to duch konstytucji, zawarty w emocjach,
przezyciach tych, ktérzy pod nig Zyja i stosuja ja w praktyce.

! Vernon Bogdanor, ,Conclusion”, [w:] British Constitution in the Twentieth

Century, red. Vernon Bogdanor (London: British Academy, 2003), 719.

2 Tomasz Tulejski, Tomasz Banach, Republika Rzymska i Wielka Brytania. Kilka
uwag na temat konstytucji niepisanej (£6dz: Wydawnictwo UL, 2022), 10.

3 John A.G. Griffith, ,,The Common Law and the Political Constitution” Modern
Law Review, t. XLII (1979): 19.



PRAWO | WIEZ | NR 3(62) CZERWIEC 2026 Artykuty 538

Tak samo, jak konstytucja brytyjska, tak jej instytucje, wobec takiej wizji
fundamentéw ustroju, naturalnie niemal skazane sa na ewolucje. Lordowie,
Gminy i sama Monarchia podlegaja ciaglym przeobrazeniom i procesowi
dostosowania do bardzo konkretnych okolicznosci, czasem o charakte-
rze wyjatkowym, czasem majacych charakter dtugotrwatych zmian spo-
tecznych. Na owa ceche zwrécit uwage Edmund Burke, ktéry, cho¢ znany
dzi$ przede wszystkim jako jeden z ojcéw zalozycieli konserwatyzmu, byt
takze, a dla swych wspétczesnych przede wszystkim, znawca i teoretykiem
brytyjskiej konstytucji. Rozwazania o Rewolucji we Francji i Odwotanie od
nowych do starych wigéw nie s3 bowiem adresowane do francuskich rewo-
lucjonistéw, tych ostatnich stary wig nie mial zamiaru przekonywad, lecz
do jego partyjnych kolegéw, ktérzy gotowi byli nieopatrznie zaczerpnaé¢
z ,piekielnego alembiku kipigcego tak wéciekle we Francji”*l. Pisarstwo
polityczne Burke’a juz od czaséw rewolucji amerykanskiej jest bowiem
wielkg apoteoza brytyjskiej konstytucji i jej zapamietatg obrong przed tymi,
ktérzy pragneliby dokonaé w niej nieuzgodnionych z caloscia destrukcyj-
nych zmian. Sam zreszta uwazat sie za spadkobierce kolejnych pokolen
obroricéw starozytnej konstytucji, metaprawnej i legendarnej niemal idei,
ktéra stanowita punkt odniesienia dla konkretnych rozwigzan ustrojowych,
ktéra ostatecznie spotkata si¢ z empirig w wyniku Rewolucji Chwalebnej,
a potem pod rzadami dynastii hanowerskiej. Angielska konstytucja jest
dla niego powodem do dumy, poniewaz jest dzietem szeregu pokolen -

przodkéw, ludzi niepozbawionych rozsadnej, chociaz nieograniczonej wy-
tacznie do nich samych pewnosci siebie, ktérzy szanujac rozsadek innych,
ktérzy spogladajac wstecz, jak i przed siebie, skromnoscia, ale i sitg swoich
umystéw, niepostrzezenie kontynuowali udoskonalania tej konstytucji, ni-
gdy nie odstepujac od jej podstawowych zasad i nie zaprowadzajac zadnych
zmian, ktére nie byty zakorzenione w ustawach, konstytucji i zwyczajach
tego krélestwa”!,

Dzieki temu staro$¢ i nowo$é, zachowawczo$¢ i innowacja, statycznosé
i dynamika moga w niej obok siebie egzystowaé, wzajemnie sie powstrzy-
mywacé i dopasowywacé. To za sprawa tej unikalnej cechy konstytucja

* Edmund Burke, Rozwazania o rewolucji we Frangji, ttum. Dorota Lachowska
(Krakéw: Znak, 1994), 107.

5 Edmiund Burke, Odwolanie od nowych do starych wigéw, ttum. Agnieszka
Wincewicz-Price (Krakéw: Osrodek Mysli Politycznej, 2015), 327.
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brytyjska ,nigdy nie jest ani stara, dojrzata czy mtoda, ale nie zmienia-
jac sie przezywa powtarzajace sie z ré6znym natezeniem okresy schytku,
upadku, odrodzenia i wzrostu, a nasze udoskonalenia nigdy nie sa catkowi-
cie nowe, a to, co zachowujemy, nigdy nie jest catkowicie anachroniczne™!.
Jej zadziwiajgca zdolno$¢ adaptacyjna pozwalata przetrwac historyczne
zawirowania - zmiane porzadku religijnego i eklezjalnego, wojne domows,
bezkrdlewie, Rewolucje Chwalebna, utrate amerykanskich kolonii, pro-
blemy regencji za czaséw Jerzego III - i zachowaé osnowe delikatnej tkanki
ustroju, cho¢ watek i kolory mogly w tym czasie ulec zmianie. Bez zdolno-
Sci takiej adaptacji panistwo traci zdolnosé¢ do przetrwania, pafistwo ,,nie
majace takich srodkéw wystawione byloby na niebezpieczenistwo utraty
tych zasad konstytucji, ktére najgorliwiej stara sie zachowaé”".

W roku 1867 Walter Bagehot napisze w identycznym duchu, opisujac
brytyjska konstytucje, ze jest ona ,starozytna, lecz ciagle zmieniajaca sie
konstytucja, ktéra jest jak stary cztowiek, ktéry nadal nosi z sentymentem
ubrania modne w czasach jego mlodosci; to, co widzisz, jest takie samo,
lecz to, czego nie widzisz, jest catkowicie zmienione”™®). Disraeli nato-
miast wyktadajac credo swej polityki stwierdzi: , Jestem konserwatysta, aby
zachowaé wszystko, co dobre w naszej konstytucji, radykatem, aby usunaé
wszystko, co jest w niej zte”"!. To opinia torysa, lecz inny wielki, tym razem
liberalny, premier skonstatuje w identycznym duchu, nie majac watpliwo-
Sci, ze ,brytyjska konstytucja jest najsubtelniejszym organizmem pocho-
dzacym z tona i dtugiej brzemiennoéci podazajacej naprzéd historii”*,

Najstarsza instytucja tej konstytucji, istniejaca na dtugo zanim pojawity
sie zaczatki Lordéw i Gmin, jest jednak monarchia, istniejgca od czaséw
kréléw anglosaskich az do dnia dzisiejszego z przerwa na krétki, jedynie
dwunastoletni, traumatyczny republikanski epizod. Dla Burke’a i calej
rzeszy apologetéw konstytucji byta wiec wpisana immanentnie w strukture
starozytnego ustroju i trudno bytoby go sobie wyobrazi¢ bez tej instytu-
cji. By ukaza¢é szacunek, jaka zywia do niej Anglicy stary wig przywotuje
przyktad Rewolucji Chwalebnej, w wyniku ktérej, jak chciata wigowska

¢ Burke, Rozwazania, 52.
7 Ibidem, 41.
& Walter Bagehot, The English Constitution (Cambridge: Cambridge University
Press, 2001), 2.
,High Wycombe, November 27, 1832”, [w:] Selected Speeches of the Late Right
Honourable the Earl of Beaconsfield, t. I (London: Longman, Green, and Co., 1882), 8.
10 william E. Gladstone, ,,Kin Beyond Sea”, [w:] idem, Gleanings of Past Years,
1848-78, t. I (London: John Murray, 1879), 212.
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mitologia, Jakub II zrzek? sie tronu pozostawiajac lud w stanie catkowitej
swobody decyzji, co do swojego politycznego losu. W tym krytycznym
momencie, jak zauwaza,

naréd wyposazony we wladze wynikajaca z jego sity i okolicznosci mégt
w pewnym sensie na mocy wolnego wyboru zdecydowaé, w jaki sposéb
chce obsadzié¢ tron. Lecz wybér ten byt wolny tylko w tym sensie, w jakim
naréd moégt takze catkowicie obali¢ monarchie i kazda inng zasade konsty-
tucyjna. Jego przedstawiciele nie uwazali jednak siebie za upowaznionych
do dokonania tak zuchwatych zmian™!.

Zwrdéémy uwage, ze nawet ci, ktérzy odpowiedzialni byli za obalenie Stu-
artéw, skrzetnie wystrzegali sie terminologii mogacej sugerowac taka
wlasdnie interpretacje wydarzen. Zamiast tego w Bill of Rights mowa jest
o tym, ze Jakub II dokonat abdykacji i opréznienia tronu, w konsekwencji
Lordowie Swieccy i Duchowni oraz Izba Gmin zmuszeni zostali do prze-
kazania tronu Wilhelmowi Oraniskiemu i cérce zbiegtego monarchy. Nawet
zatem tak radykalna zmian konstytucyjna odbyta sie w biatych rekawicz-
kach. Korona bowiem, o czym odpowiedzialni za to, a i Burke, ktéry byt
ich intelektualnym dziedzicem, zdawali sobie doskonale sprawe, stanowi
element integrujacy caly system. Bez jego istnienia nastapi¢ mogtyby nie-
przewidziane perturbacje ustrojowe, jakie miaty miejsce po egzekucji
KarolaI, stanowigc doskonale exemplum dla monarchicznych sentymentéw.
Ta konstytucyjna trauma sprawita, ze cho¢ monarchowie moga by¢ przed-
miotem krytyki, a czasem, jesli to konieczne, obaleni, to sama instytucja
zdaje sie niezagrozona.

Oczywiscie Irlandczyk pisze nie o jakiej§ monarchii, lecz o monarchii
brytyjskiej, ktérej ustrojowa rola wpisuje si¢ w wigowskie wyznanie poli-
tycznej wiary i wigowski polityczny mit. Bedac wigiem, czyli tak samo
wrogiem demokracji i monarszego absolutyzmu, jest Burke teoretykiem
ustroju mieszanego, ,mieszanej i umiarkowanej formy rzadéw”"?, ktéra
za jego zycia przechodzil proces utrwalenia i stabilizacji stajac sie nie-
kwestionowanym przez obie wielkie partie standardem™®. Z jednaj strony

11
12
13

Burke, Rozwazania, 39.

Ibidem, 139.

Corinne C. Weston, Janelle R. Greenberg, Subjects and Sovereigns: The Grand
Controversy over Legal Sovereignty in Stuart England (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1981), 38
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odrzuca wiec ludowtadcze szalenistwa, ktérych efekt widzi w zrewoltowa-
nym Paryzu, z drugiej za$ (to oczywista aluzja do Filmera) teorie ,dawno
pokonanych fanatykéw niewolnictwa, ktérzy twierdzili niegdys (a czego
nie powtérzytby zaden z naszych u wspétczesnych), ze «wladze krélewska
sprawuje sie na mocy nadanego przez Boga, dziedzicznego i niepodwa-
zalnego prawa»”"*. Mozna wiec powiedzieé, ze postaé, jaka przyjmuje
monarchia catkowicie, odpowiada potrzebom angielskiego spoteczenstwa,
ktérego interes jak sadzili wigowie, najlepiej wyrazaja Niezaleznie od fal-
szywosci takich ocen nie moze budzi¢ watpliwosci, ze nieudana préba przy-
wrécenia znaczenia monarchy przez Jerzego III spowodowala, ze osrodek
wladzy od tego czasu sukcesywnie przesuwal si¢ w kierunku Gmin, choé
formalnie suwerenne prawnym byl Parlament, w ktérym obok nich zasia-
dali Lordowie i Krdl. Ewolucja konstytucji musiata bowiem nie$¢ z soba
zmiane roli Korony, ktéra coraz silniej stawata sie symbolem politycznego
rytuatu, ktéry nidst z sobg coraz mniej doraznych tresci politycznych.
Nie byt on jednak bez znaczenia i Brytyjczycy doskonale zdawali sobie
z tego sprawe, dlatego Bagehot, gdy parat sie¢ wiwisekcja brytyjskiego
ustroju w latach sze$édziesiatych XIX wieku, dokonat stynnego rozréz-
nienia na jej cze$¢ dostojna (dignified parts) i skuteczng (efficient parts)™*.
Instytucje monarchii zaliczyt do jej czesci dostojnej, zwracajac przede
wszystkim uwage na jej funkcje emocjonalng i symboliczng. ,Rola kré-
lowej - pisat - pelniona w dostojny sposéb, jest nie do przecenienia. Bez niej
w Anglii obecny rzad angielski upadiby i przestat istnie¢. Wiekszos¢ ludzi,
gdy czyta, ze krélowa spacerowata po stokach w Windsorze - ze ksigze
Walii udat sie na wyscigi Derby - sadzi, ze zbyt wiele uwagi i znaczenia
przywiazuje sie do drobnostek. Ale sg w btedzie; interesujace jest to, jak
dzialania emerytowanej wdowy i bezrobotnego miodzierica moga nabiera¢
takiego znaczenia. Najlepszym powodem, dla ktérego monarchia jest ustro-
jem silnym, jest to, ze jest ustrojem zrozumiatym. Wiekszo$¢ ludzkosci ja
rozumie, a niemal nigdzie na $wiecie nie rozumie zadnego innego. Czesto
moéwi sie, ze ludzmi rzadzi wyobraZnia; lecz trafniejsze bytoby stwierdze-
nie, ze sa rzadzeni przez stabo$¢ swojej wyobraZzni. Natura konstytucji,
funkcjonowanie zgromadzenia, gra partii politycznych, niewidoczny pro-
ces ksztaltowania sie opinii przewodniej - to ztozone zjawiska, trudne do
pojecia i tatwe do blednej interpretacji. Ale dziatanie jednej woli, rozkaz
jednej mysli - to pojecia proste; kazdy moze je zrozumieé i nikt nigdy ich nie

14 Burke, Rozwazania, 45.
15 Bagehot, The English Constitution, 2, 6-8.



PRAWO | WIEZ | NR 3(62) CZERWIEC 2026 Artykuty 542

zapomni”®., Ta szczegélna, zdawaé by sie mogto nieracjonalna z punktu
widzenia mechaniki ustrojowej rola, jest wiec dla jego funkcjonowania
niezbedna. Co istotne dla Bagehota monarchia przenoszac z przeszlosci
blask swego dostojefistwa zapobiega demokratycznemu despotyzmowi,
ktéry jest konsekwencja dominacji Gmin w systemie konstytucyjnym.
Z drugiej strony pelni w nim decydujaca role legitymizacyjna, jako symbol
jego trwalosci i cigglosci. Monarcha jest bowiem symbolem przywddz-
twa i emocjonalnej jednoéci narodu, zwtaszcza w momentach kryzysu
i zachwiania bezpieczenstwa i stabilno$ci panistwa.

Czyni zatem to, czego nie moze mu da¢ zadna demokratyczna wigkszos¢,
nie posiada ona bowiem, w przeciwienistwie do wladcy, starozytnej prowe-
niencji i szacunku, a czasem i milosci, calego spoteczenstwa. Stad stynne
the right to be consulted, the right to encourage i the right to warn to nie dowdd
bezradku, lecz wyraz roli jako neutralnego arbitra stojacego ponad biezaca
polityka. Jak pisze Bagehot w stynnym fragmencie opisujacym role wladcy:

Gdy monarcha moze btogostawié, najlepiej, by nie byt dotykany. Powinno
by¢ oczywiste, Ze nie czyni zta. Nie powinien by¢ poddawany zbyt doktad-
nej ocenie. Powinien pozostaé zdystansowany i samotny. Poniewaz funkcje
angielskiej monarchii s3 w duzej mierze ukryte, spetnia ona ten warunek.
Wydaje sie, ze wydaje rozkazy, ale nigdy nie wyglada, jakby toczyta walke.
Zwykle pozostaje ukryta niczym tajemnica, a czasem ukazywana niczym
uroczyste przedstawienie, lecz w zadnym z tych przypadkéw nie budzi spo-
réw. Nardd jest podzielony na partie, ale korona nie nalezy do zadnej z nich.
Jej widoczna separacja od codziennego rzadzenia to wlasnie to, co chroni ja
zaréwno przed wrogoscia, jak i przed zbezczeszczeniem, co zachowuje jej
tajemniczo$¢, co pozwala jej taczyé sympatie zwasnionych stronnictw - byé
widzialnym symbolem jedno$ci dla tych, ktérzy wcigz sg zbyt niedostatecz-
nie wyksztaltceni, by nie potrzebowali symbolu®”.

Ten krélewski prestiz to cecha niematerialna, powszechnie uznawana,
lecz niemozliwa do dokladnego opisu lub precyzyjnego pomiaru. Jego
sita tkwi w postawach szacunku, jakie wzbudza u tych, ktérzy posiadaja
realng wladze w krélestwie. Pod tym wzgledem Korona jest uciele$nieniem
zbiorowego sumienia narodu brytyjskiego i zyskata najwieksze poparcie
u tych, ktérzy potrzebowali ,widzialnego symbolu jednosci”.

16 Tbidem, 34.
17 Ibidem, 41.
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Od czasu gdy Bagehot pisal swa analize, owa szczegélna, mediacyjna rola
monarchy ujawnila sie co najmniej kilkukrotnie. Mimo ze krélowa Wiktora
nie lubita jego studium, to w czasie kryzysu wywotanego przez liberalny
rzad Gladstone’a w wyniku rozdziatu Kosciota Irlandii od paristwa (1869)
przyjela role mediatora i rozjemcy pomiedzy rzadem a opozycja. Podobnie
zachowala sie podczas kryzysu roku 1884, gdy torysi zagrozili odrzuceniem
Reform Bill. Jej nastepca - Edward VII - podobna role przyjat w pigtym roku
panowania, gdy projekt ustawy o$wiatowej liberalnego rzadu, majacy na
celu ograniczenie nauczania religii we wszystkich szkotach dotowanych
przez panstwo, utknal w Izbie Lordéw. Natomiast Jerzy V juz na poczatku
swych rzadéw musial zmierzy¢ sie z problemem odziedziczonym jeszcze
po swym poprzedniku, zwigzanym z socjalnymi planami gabinetu Lloyda
George’a. I w tym przypadku monarcha przyjal postawe bezstronnego
rozjemcy pomiedzy liberalng wiekszoécig w Gminach a konserwatywng
Izba Lordéw. Decydujaca role odegrat takze w roku 1931 w zwigzku z utwo-
rzeniem Rzadu Narodowego pod przewodnictwem MacDonalda i Bald-
wina!"®. We wszystkich tych przypadkach wptyw monarchy na bieg spraw
publicznych byt subtelny wywazony, lecz bardzo istotny, poniewaz, jak
pisat Bagehot, ,tak dlugo, jak ludzkie serce bedzie silne, a ludzki rozum
staby, monarchia bedzie silna, poniewaz odwotuje sie do powszechnych
uczué, a republiki bedg stabe, poniewaz odwotuja sie do rozumu”*®!, Ta sita
serca i sita monarchii najwyraZniej zamanifestowata sie podczas drugiej
wojny §wiatowej, gdzie krél i cata rodzina krélewska staty sie symbolem
jednosci i oporu Imperium przeciwko Niemcom i ich sojusznikom.

Na te szczegdlna role monarchii zwrécit uwage takze Dicey, cho¢ jego
wywody sg zdecydowanie bardziej prawnicze i koncentruja sie na formal-
nym jej aspekcie. Podobnie jak Bagehot nie mial watpliwosci, Ze monar-
chia odgrywa wazng role w zapewnianiu stabilnosci i ciaglosci systemu
politycznego. Jako gtowa panistwa monarcha symbolizuje jedno$¢ narodu
i ciagtosé tradycji oraz pozostaje neutralny politycznie. Nie ingeruje wiec
w decyzje polityczne, co wzmacnia demokratyczny charakter systemu,
w ktérym wiladza wykonawcza jest sprawowana przez rzad odpowie-
dzialny przed Parlamentem. Zauwaza jednak ciekawg prawidlowosé, ktéra
stanowi dowdd ustrojowej niezbedno$é Korony w brytyjskim systemie
konstytucyjnym.

18 Graeme C. Moodie, ,, The Monarch and the Selection of a Prime Minister:
A Re-Examination of the Crisis of 1931 Political Studies, 5 (1957): 1-20.
19 Bagehot, The English Constitution, 37.
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Rosnacy wplyw systemu partyjnego w Anglii - pisze - a jeszcze bardziej

w calym Imperium Brytyjskim, w wyjatkowy sposéb zbiegt sie z rozwojem

moralnego autorytetu, jaki posiada Korona. Od momentu wstapienia Wik-
torii na tron az do dnia dzisiejszego sita moralna, jaka dysponuje Korona,
wzrosla. Prosta prawda jest taka, ze obecnie krél Anglii czerpie swéj moralny

autorytet z dwéch Zrédet, ktérym pisarze zajmujacy sie konstytucja nie po-
$wiecajg wystarczajacej uwagi w kontekscie przysziosci. Krél - kimkolwiek
by nie byt - jest jedynym czlowiekiem w calym Imperium Brytyjskim, ktéry
stoi poza, jeéli nie ponad, systemem partyjnym. Krél jest w krajach poza

Zjednoczonym Krélestwem uznanym, a wrecz jedynym przedstawicielem

i centrum Imperium™.

Whbrew temu, co sadzit poprzednik nie uwazat wiadzy krélewskiej za
magiczna, lecz traktuje jako uzyteczna fikcje prawna, gdzie ,krél dziata
przez ministréw”. Jest jednak przez to uosobieniem jednoéci, dlatego, pisze,
ze ,Krél jest tym, czym Parlament Imperialny nigdy nie byt - typowym
przedstawicielem jednosci imperialnej w kazdej czesci Imperium”®.,

Mozna jednak stwierdzié bez ryzyka, ze refleksja konstytucyjna Bage-
hota i Diceya wzajemnie sie uzupelniajg. Pierwszy skupiat sie przede
wszystkim na praktycznym funkcjonowaniu konstytucji, opisujac role
monarchy, Gabinetu i Parlamentu w sposéb dynamiczny i spoteczny. Drugi
z nich dostarczyt z kolei bardziej formalnej, prawniczej analizy, ktadac
nacisk na suwerenno$¢ Parlamentu i rzagdy prawa. Razem ich prace tworza
kompleksowy obraz brytyjskiego systemu konstytucyjnego oraz obraz
wspéttworzacej go monarchii. Obaj podkreslali, ze monarchia jest pod-
porzadkowana Parlamentowi i dziata w ramach konwenanséw. Bagehot
widzial w niej symbol jednosci, a Dicey podkreslal jej podporzadkowanie
prawu i parlamentowi. Wspélczesna monarchia brytyjska funkcjonuje
dokladnie wedtug tych zasad, bedac instytucja ceremonialng bez realnej
wladzy politycznej. U obu z nich instytucja monarchii ma charakter dyna-
miczny, tak samo jak dynamiczna jest konstytucja Zjednoczonego Kréle-
stwa, dzieki swej elastyczno$¢ pozwalajgca na adaptacje do zmieniajgcych
sie realiéw tej tysiacletniej ponad instytucji.

Dynamika ta sprawia, ze monarchia jest przedmiotem ciaglych dys-
kusji i analiz konstytucyjnych zajmujacych najbardziej prominentnych

20 Albert V. Dicey, Introduction to the Study of the Law of the Constitution (London:
Macmillan, 1915), ci-cii.
21 Tbidem, xci.
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wspdlczesnych brytyjskich konstytucjonalistéw. Waznym glosem w dys-
kusji nad monarcha brytyjska sg analizy Davida Cannadine’a - profesora
historii na Uniwersytecie Princeton i bytego prezesa Akademii Brytyjskiej -
ktére koncentruja sie na jej historycznym, spotecznym i symbolicznym
znaczeniu, szczegélnie w kontekscie jej ewolucji, imperialnych powigzan
i roli w ksztattowaniu brytyjskiej tozsamosci. Prezentujac podejscie ana-
lityczne, stronigce od apriorycznej afirmacji czy potepienia tej instytucji,
Cannadine stara si¢ odnalez¢ jej zdolnosci adaptacyjne w ciagle zmieniaja-
cym sie brytyjskim spoleczefistwie. Zywotno$é monarchii brytyjskiej przy-
pisuje jej zadziwiajacej elastycznosci i zdolno$ciom przystosowawczym.
To wiasnie owa zdolnoé¢ do kompromisu z otoczenie spotecznym i zgoda
na ewolucyjnoéé¢ tadu spotecznego odréznia ja od monarchii, ktére nie
zdotaly przejs¢ tej préby. Stopniowe wyzbywanie sie roli politycznej przy
jednoczesnej rozbudowie funkcji symbolicznej sprawito, ze nie byta ona
postrzegana nigdy jako wrdg zmian spolecznych. Jej podporzadkowanie
sie Parlamentowi w ramach ewoluujacej konstytucji pozwolito uniknaé
rewolucji i radykalnych zmian ustrojowych, ktérych ofiarg mogtaby pasé.
W przeciwieristwie do monarchii Niemiec czy Rosji, ktére upadty pod cie-
zarem wlasnego absolutyzmu, brytyjska Korona przetrwata, rezygnujac
z wladzy i przyjmujac role symboliczna, ktéra odpowiadata duchowi epoki
demokratycznej.

Dlatego w swoim eseju The Context, Performance and Meaning of Ritual:
The British Monarchy and the ,Invention of Tradition’ c. 1820-1977 patrzy na
nig jako instytucje opartg na §wiadomie wykreowanych w XIX wieku dla
potrzeb spotecznych monarchicznych rytuatach. Brytyjska monarchia,
twierdzi, przetrwata i rozkwitta, poniewaz potrafita dostosowaé swéj cere-
monial i publiczny wizerunek do zmieniajacych sie czaséw, przeksztalcajac
sie z symbolu boskiego prawa i arystokratycznego przywileju w oérodek
narodowej lojalnosci i demokratycznych uczué.

Ta zmiana w pozycji monarchy - pisze - wynoszaca zaréwno Wiktorie, jak
i Edwarda ponad polityke jako postacie patriarchalne dla catego narodu,
stawala sie coraz bardziej naglaca w obliczu rozwoju gospodarczego i spo-
tecznego w ostatnim ¢wieréwieczu XIX wieku. Londyn ponownie umocnit
swoja dominacje w skali krajowej, podczas gdy tozsamo$¢ i lojalnosci lokalne
wyraznie ostably. To raczej pod koniec, a nie na poczatku XIX wieku, Wiel-
ka Brytania stala si¢ w przewazajacej mierze spoleczenstwem miejskim,
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przemystowym i masowym, z lojalnosciami klasowymi i konfliktami kla-
sowymi osadzonymi po raz pierwszy w prawdziwie ogélnonarodowych
ramach®?).

W tych nowych warunkach monarchia poprzez swéj imperialny splen-
dor potrafila stangé ponad tymi antagonizmami, stajac sie elementem
ponadpolitycznym i niepolitycznym, dzieki czemu z jej jednoczaca i ojcow-
ska funkcja utozsamié mogli sie wszyscy mieszkaricy Imperium. Opisujac
te przemiane, ktéra dokonata sie za panowania Wiktorii pisze o krélowej
w swoim studium History in Our Past w ten sposéb:

W kraju pokonata zwigzki zawodowe, pokonata inflacje, ograniczyla pan-
stwo opiekuricze i wyzwolita naréd. Podobnie jak Jerzy III, chlubi sie imie-
niem Brytyjczyka, krélowej Wiktorii nie interesuje ja mozliwo$¢ porazki,
poniewaz po prostu jest niemozliwa. Dla swoich wielbicieli (i rysownikéw
karykatur) stala sie uciele$nieniem tozsamosci narodowej, odrodzenia na-
rodowego i narodowego celu - zwycieska bohaterka, niebieskooka Boudicca,
Brytanig w pertach. Od czaséw Palmerstona zaden brytyjski premier nie byt

tak zawziecie populistyczny ani tak publicznie patriotyczny'*®..

Wypracowany przez Wiktorie i Alberta model znalaz! zastosowanie
takze w kolejnym wieku, w catkowicie odmiennych okolicznosciach. ,Gdy
w wieku XX - pisze Cannadine - doszto do radykalnej demokratyzacjiiega-
litaryzacji zycia spotecznego i politycznego monarchia potrafita zareagowa¢
na nie poprzez zwrdcenie sie do klas nizszych i populistyczne odziatywanie
na masowa wyobraZnie. Z dtuzszej perspektywy coraz wyraZzniej wida¢, ze
skutki IT wojny $wiatowej byly pod wieloma wzgledami znacznie glebsze -
spolecznie i gospodarczo - niz skutki I wojny. Arystokracja praktycznie
znikneta z zycia rzadowego. Nastapit spadek publicznego przywiazania do
etyki chrzescijaniskiej. Rozwinety sie problemy zwiazane z rasg, kolorem
skéry, przemoca, przestepczoscia i uzaleznieniem od narkotykéw. Opi-
nia spoleczne i ustawodawstwo ulegly istotnym zmianom w kwestiach
takich jak kara $mierci, aborcja, seks przedmatzeniski czy homoseksualizm.

22 David Cannadine, ,The Context, Performance and Meaning of Ritual: The
British Monarchy and the ‘Invention of Tradition’ c. 1820-1977”, [w:] The Invention of
Tradition, red. Eric Hobsbawm, Terence Ranger (Cambridge: Cambridge University
Press, 2013), 122.

23 David Cannadine, History in Our Past (New Haven-London: Yale University
Press, 1998), 89.
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Majatek i dochody zostaty rozdzielone — moze nie radykalnie, ale z pew-
noscig w wiekszym stopniu niz kiedykolwiek weczesniej w tym stuleciu.
W takiej ,egalitarnej, seksualnie liberalnej i wielorasowej spotecznosci”
monarchia pozostaje wierna tej publicznej, ceremonialnej roli, ktdra
Harold Nicolson okreslit przy okazji Srebrnego Jubileuszu Jerzego V jako:
«gwarancje stabilnosci, bezpieczenistwa, ciaglosci - zachowania trady-
cyjnych wartoéci» ">, Dlatego telewizyjna transmisja koronacji Elzbiety
II byta wydarzeniem wyjatkowym, ktére wzmocnito przywigzania do
monarchii ze strony zwyktych Anglikéw. Od tego czasu koronacje, §luby
i pogrzeby krélewskie ozywiaja masowa wyobraZnie i s3 sposobem na
manifestowanie przywiazania do domu panujacego, a przy okazji wielkimi
medialnymi przedstawieniami i wydarzeniami komercyjnymi.

Sa one skierowane nie tylko do mieszkanicéw metropolii, lecz takze
panstwa Brytyjskiej Wspdélnoty Narodéw, bedac elementem imperialnego
projektu, wskazujac dawnym koloniom wspdlng tozsamos¢ i historyczne
dziedzictw.

Od potowy XIX wieku - pisze - polityczna wtadza brytyjskiego suwerena

malala, podczas gdy terytoria imperium brytyjskiego powiekszaty sie. Byla

to zbieznos¢, ktéra stanowila takze okazje do stworzenia nowej funkeji, celu

iuzasadnienia dla monarchii, w czasie gdy tego wszystkiego jej brakowato,
poprzez powigzanie jej z niedawno i szybko rozszerzajgcym sie imperium

oraz nadanie mu historycznego blasku [...] Ale nie chodzito tu tylko o tytuto-
we wyniesienie i stylistyczne innowacje. W miare jak brytyjscy monarcho-
wie sami stawali sie coraz bardziej imperialni, samo Imperium Brytyjskie

stawalo sie coraz bardziej krélewskie!*.

Monarchia stala si¢ réwnoczeénie zdecydowanie blizsza poddanym,
awglad wjej rodzinne sprawy czynia ja rodzinng i przystepna. Oczywiscie
ma to swojg cene w postaci powszechnej wiedzy o skandalach obyczajo-
wych, lecz réwnocze$nie oswaja monarchie, ktéra ma takie same problemy,
jak jej poddani. Z drugiej strony Elzbieta II byta uosobieniem przyzwoitosci
i prawdziwa matka narodu. W ten sposéb ostatecznie monarchia brytyj-
ska przeszla ewolucje od instytucji posiadajacej boska sankcje i symbolu
imperium, do instytucji ludowej i ceremonialnej, ktérej najwazniejsza

24 Cannadine, The Context, 156.
25 David Cannadine, Ornamentalism: How the British Saw Their Empire (Oxford:
Oxford University Press, 2002), 101.
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polityczna rola jest ksztattowanie brytyjskiej tozsamosci. Cannadine ana-
lizujac monarchie z punktu widzenia mechanizméw historycznych i spo-
tecznych musi zaakceptowac te instytucje wtasnie z uwagi na korzysci, jaki
przynosi pafistwu w obszarze symbolicznym i kulturowym.

Inne podejscie prezentuje Vernon Bogdanor - zdecydowany obrorica
monarchii, profesor King’s Colledge London i emerytowany profesor prawa
Uniwersytetu Oxfordzkiego, ktérego praca The Monarchy and the Consti-
tution (1995) jest uznawana za klasyczng analize roli monarchii w brytyj-
skim systemie konstytucyjnym. Koncertujac sie na jej konstytucyjnej roli,
traktuje ja bowiem jako filar systemu demokratycznego i podstawe jego
legitymacji. W ten sposéb odrzuca argumenty krytykéw monarchii, ktérzy
uwazajg ja za instytucje konserwatywna, archaiczng, hamujacg zmiany
spoteczne. Przeciwnie, jest przekonany, ze monarchia konstytucyjna
wzmacnia demokracje, nadajac systemowi politycznemu legitymizacje
poprzez swoja neutralno$¢ i ciaglosé. Dzialajac bowiem poza podziatami
partyjnymi reprezentuje caly nardd, co jest szczegélnie wazne w czasach
politycznej polaryzacji.

Monarchia konstytucyjna - pisze Bogdanor - to forma rzadu, ktéra zapewnia
nie konserwatyzm, lecz legitymizacje. Monarchia konstytucyjna jedno-
znacznie rozstrzyga - poza wszelka dyskusja - kluczowa kwestie tego, kto
ma by¢ glowsa panstwa i umieszcza te funkcje poza zasiegiem rywalizacji
politycznej. Dzieki temu tylko ona moze w sposéb emocjonalnie satysfak-
cjonujacy reprezentowa¢ caty nardd, tylko ona jest w stanie interpretowa¢
nardd dla niego samego. To jest jej podstawowa funkcja, zasadnicze uza-
sadnienie i racja bytu, wszystko inne to jedynie ozdobniki i szczegély™®.

W artykule z roku 2000 opublikowanym w ,, The Guardian” podkre$la,
ze w systemie brytyjskiej monarchii konstytucyjnej, gdzie glowa panistwa
wolna jest od powigzan partyjnych, ma decydujace znaczenie w czasach
ekspansji polityki, ktéra wnika we wszystkie niemal dziedziny zycia.

To wiasnie dzieki swojej neutralnosci politycznej - pisze - krélowa moze
dziataé nie tylko jako gtowa paristwa, ale takze jako glowa narodu, a moze, do-
kiadniej, jako glowa réznych panistw tworzacych Zjednoczone Krélestwo.
Podczas obchodéw narodowych, takich jak rocznica lgdowania w Normandii

26 Vernon Bogdanor, The Monarchy and the Constitution (Oxford: Clarendon
Press, 1995), 301.
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czy Dnia Zwycigstwa w Europie, krélowa przemawia w imieniu wszystkich,
niezaleznie od ich przynaleznosci politycznej. Tylko ona jest w stanie inter-
pretowa¢ sytuacje kraju na swéj wtasny sposéb. Prezydent nie méglby tego
tatwo uczynié ze wzgledu na polityczny bagaz, ktéry by ze soba nidst. Repu-
blikanie, co prawda, desperacko poszukiwali wspdtczesnego odpowiednika
zmarlego lorda Franksa, cztonka elity politycznej bez zadnej przynaleznosci
partyjnej, ktérego mogliby zaproponowaé na prezydenta Wielkiej Brytanii®”..

Obecnie zasady monarchii konstytucyjnej, ktérych celem jest zachowanie
neutralnosci politycznej suwerena, stuzg ochronie monarchy przed zaan-
gazowaniem politycznym. Jego uprawnienia pozostaja zasadniczo szczat-
kowe - wybér premiera i odmowa rozwigzania parlamentu w wyjatkowych
okoliczno$ciach. Gtéwny wptyw monarchy wynika jednak z korzystania
przez niego z trzech praw okreslonych przez Bagehota oraz z jego roli jako
gtowy Wspélnoty Narodéw. Popularno$é monarchii w dzisiejszej Wielkiej
Brytanii wynika wlasnie z faktu, ze zostala ona oddzielona od partyjnej
polityki, dzieki czemu moze dziataé jako ognisko jednoéci narodowej’®®.

Ta rola jednoczaca wazna jest nie tylko dla krajéw historycznych, lecz
dla pafistw Commonwealth, stanowigc instrument subtelnego wptywu na
dawne kolonie brytyjskie. W wywiadzie dla ,, The Cambridge Journal of Law,
Politics, and Art” z roku 2022 Bodganor powtdrzyt teze, ze dzisiejsza rola
monarchii jest nie tyle konstytucyjna, co symboliczna, lecz w konsekwencji
nie do przecenienia dla stabilnosci catego systemu.

Mamy szczescie - stwierdzit - ze mamy Krélowsa, poniewaz instynktownie
rozumie to, co mozna by nazwaé ,dusza narodu brytyjskiego” - co$, co
byloby niezwykle trudne dla jakiegokolwiek polityka. W przeciwienstwie
do polityka, nie ma historii partyjnej. Nikt nie wie, czy jest za Partig Pracy,
Liberalnymi Demokratami czy Konserwatystami, ani jakie ma poglady na
kwestie politycznie kontrowersyjne. Uwazam, ze mamy szczescie, iz zyjemy
w monarchii konstytucyjne;j.

27 Vernon Bogdanor, , The Guardian has got it Wrong” The Guardian, 6 grud-
nia 2000. https://www.theguardian.com/uk/2000/dec/06/monarchy.comments.
[dostep: 17.7.2025].

28 Vernon Bogdanor, , The Constitutional Monarchy in the United Kingdom”
Res Publica, nr1 (1991): 7-23.

29 Teresa Turkheimer, ,Democracy, Constitutionalism, and the Commonwealth.
In Conversation with Professor Vernon Bogdanor” The Cambridge Journal of Law,
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Podobne konstytucyjne podej$cie do monarchii prezentuje Martin
Loughlin - emerytowany profesor prawa LSE - uwazajac ja za kluczowy
element brytyjskiego porzadku konstytucyjnego, ktéry ewoluuje wraz
z nim i ze zmianami ekonomicznymi i spotecznymi. Jako obroinca kon-
stytucji niepisanej i zdecydowany przeciwnik wspétczesnego, prawnego
konstytucjonalizmu'®® pisze:

Kiedy$ wychwalana jako trwaty cud, brytyjska konstytucja dzi§ moze budzi¢
zdumienie, a czasem nawet drwine. Wielu ludzi uwaza dzi$ za do$¢ osobliwe,
ze konstytucja mogta wyksztalci¢ sie w sposéb organiczny - jako odpowiedZ
na zmiany gospodarcze, polityczne i spoteczne’®"’.

Cho¢ formalnie monarcha jest glowa paristwa, to nie jest juz Zrédltem suwe-
renno$ci. Suwerenno$¢ lezy w Parlamencie, a monarcha dziata jedynie jako
symboliczny reprezentant panistwa, co odzwierciedla historyczny proces
przenoszenia wladzy z Korony na Parlament. W sytuacji, gdy monarchia
w systemie brytyjskim podporzadkowana jest Parlamentowi, poszukuje
dla niej Loughlin innych form oddzialywania. Poniewaz jego rozwaza-
nia maja charakter deskryptywny, to oczywiste by¢ musi, Ze znajduje je
w utrzymaniu spéjnosci konstytucyjnej. Zespala bowiem poszczegélne
elementy niepisanej konstytucji takie jak Parlament, sady i konwenanse
konstytucyjne. Jej istotna rola ustrojowa polega na tym, ze wtadca jest
yfontanna sprawiedliwosci”. Jak pisze:

Cata jurysdykcja [...] wykonywana jest w imieniu Krélowej, a wszyscy se-
dziowie czerpig swéj autorytet z jej nominacji. Kazde naruszenie porzadku
publicznego stanowi wykroczenie przeciwko Krélowej. Tylko ona ma wladze

$cigania przestepcéw; gdy zapadnie wyrok, tylko ona moze ztagodzié kare!*?..

Politics, and Art, 2022. https://www.cjlpa.org/post/in-conversation-with-professor-
vernon-bogdanor. [dostep: 17.7.2025).

30 Martin Loughin, Against Constitutionalism (Cambridge Harvard University
Press, 2022), 40-42.

31 Martin Loughin, The British Constitution: A Very Short Introduction (Oxford:
Oxford University Press, 2013), 1.

32 Martin Loughin, , The State, the Crown and the Law”, [w:] The Nature of the
Crown: A Legal and Political Analysis, red. Maurice Sunkin, Sebastian Payne (Oxford:
Oxford University Press, 1999), 58.
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Jestjednak réwniez czyms$ wiecej niz jedynie jedna z instytucji konstytu-
cyjnych, poniewaz jej istnieniu towarzyszy element, ktéry niegdy$ nazwaé
mozna by sakralnym, a dzi$ oznacza tajemnice, pewng nieracjonalnos¢,
decydujaca o jej wyjatkowym emocjonalnym statusie. Dlatego:

Nawet gdy program modernizacji koncentruje sie na usuwaniu najbardziej
oczywistych anachronizméw, wcigz widoczna jest wyrazna nieche¢ do
zmierzenia sie z kwestiami fundamentalnymi. Owszem, mozna unowocze-
$nia¢ monarchie, znoszac zasade pierwszenistwa mezczyzn w dziedziczeniu
tronu, ale usunaé dyskryminacje religijng z prawa sukcesyjnego? To by¢
moze krok zbyt daleko. Monarchia - jak zauwazyt Bagehot - wzmacnia rzad
poprzez site religii, a ,gdy monarcha moze btogostawié, najlepiej, by nie byt
dotykany [...]| Majstrowanie przy protokotach odbiera cala magie. Poddanie
monarchii wspétczesnym kryteriom ekonomii, efektywnosci, skutecznosci

czy réwnoéci to najpewniejsza droga do jej upadku”*?l,

Stojac na gruncie brytyjskiej tradycji konstytucyjnej dostrzega réwno-
cze$nie powazne trudno$ci w pogodzeniu starozytnej instytucji monarchii
ze wspdlczesng demokratyczna rzeczywistoscia, lecz to wlasnie brytyjski
konstytucjonalizm pozwala na ich skuteczne i harmonijne wspélistnienie.
Zwtaszcza, ze monarchia jest instytucja gleboko osadzong w brytyjskiej
swiadomodci, ktéra stuzy dzi$ legitymizacji catego systemu politycznego.

Obecnie uprawnienia Korony - pisze Loughlin - wykonywane sg przez mini-
stréw, ktérzy ciesza sie zaufaniem Parlamentu. Rywalizacja partii politycz-
nych stanowi mechanizm, dzieki ktéremu rzad krélowej podlega rozliczeniu
przed Parlamentem. Ta rywalizacja staje sie tez narzedziem dostosowywania
struktur rzadowych do zasady demokratycznej odpowiedzialnosci. Brytyj-
ska konstytucja przewiduje rzad reprezentatywny i odpowiedzialny. Jednak
w zbiorowej wyobrazni najwyzsza wladza w paristwie nie mie$ci sie w abs-
trakcyjnym pojeciu Korony w Parlamencie, lecz w wiktoriansko-gotyckim
patacu nad brzegiem Tamizy w Westminsterze[®*],

33 Loughin, The British Constitution, 111.
34 Ibidem, 107.
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Czy zatem tego chcemy czy nie, to obraz funkcjonowania konstytucji
pokazuje, ze monarchia jest jej immanentna niepisang czescia i cho¢ nie
posiada demokratycznej legitymacji, to sama dostarcza jej demokratycz-
nym instytucjom.

Podobnie role monarchii postrzega Robert Hazell - profesor UCL, dla
ktérego monarchia, mimo, Ze jest z pozoru anachronizmem, stanowi dzisiaj
wazny element brytyjskiej demokracji. Podobnie jak poprzednicy Zrédet jej
przetrwania doszukuje sie w zdolnosci do przystosowania do funkcjono-
wania w systemie demokratycznym. Ceng za to byta jednak catkowita rezy-
gnacja z realnej wladzy politycznej i pelna neutralno$é. Pozwolilo to jednak
na przyjecie wymuszonej postawy neutralnosci, lecz jednoczesnie sprawito,
ze monarchia cieszy sie w ten sposéb zaufaniem i sympatig spoteczna, bez
wzgledu na afiliacje polityczne. Jako element nie podlegajacy demokra-
tycznej logice jest jednak monarchia Zrédtem legitymacji demokratycz-
nej wiekszosci oraz trwalosci i ciaglosci instytucji paristwowych. Dlatego

powszechny wymdg neutralnosci - wraz z innymi zmianami - przyczynit
sie do wzmocnienia pozycji monarchii, sprawiajac, ze jest ona postrzegana
jako bezstronny gwarant konstytucyjnej praworzadno$ci. Przejawia sie to
miedzy innymi w nadawaniu krélewskiej zgody ustawom czy kontrasy-
gnowaniu dekretéw. Ponadto zasada dziedziczno$ci staje sie akceptowalna
jako trwaty i kontrastowy punkt odniesienia wobec burzliwej i zmiennej

77[35]

natury polityki

Stanowi to o jej sile (poniewaz poparcie dla monarchii w Wielkiej Bry-
tanii waha sie od 60 do 80%), lecz z drugiej strony jest ona catkowicie
uzalezniona od opinii publicznej i woli rzadu. Reprezentujac caty naréd,
jego trwatos¢ i tozsamos¢ jest catkowicie ubezwtasnowolniona i poddana
takim ograniczeniom jak brak wolnosci stowa, wyboru religii, kariery czy
prywatnosci. Ceng za te przywileje jest, jak w przypadku ksiecia Harry’ego,
utrata pozycji i uprzywilejowanego statusu. Mozna wiec powiedzie¢, ze
realnych wladcéw monarchowie brytyjscy przedzierzgneli sie w niewol-
nikéw Korony.

Z przytoczonych powyzej rozwazan w oczywisty sposéb wynika, ze dla
najwazniejszych znawcéw problematyki monarchii brytyjskiej kategorie

35 Robert Hazell, Bob Morris, ,Towards a New Theory of European Monarchy”,
[w:] Robert Hazell, Bob Morris, The Role of Monarchy in Modern Democracy (Oxford-
-London-New York-New Delhi-Sydney: Hart, 2020), 278.
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ciagloéciizmiany sa dwoma przenikajacymi aspektami jej funkcjonowania
na przestrzeni wiekéw. Przejawami jej ciagglosci jest jej trwatosé jako insty-
tucji, najstarszej w brytyjskim systemie konstytucyjnym. Tej wyjatkowej
roli nie odmawial monarchii nawet Neil MacCormick, zwigzany z SNP
(ktérej jego ojciec byt jednym z zatozycieli) i gtéwny autor Draft Articles
for a Scottish Constitution. Bedac zwolennikiem szkockiej autonomii kon-
stytucyjnej widzial jednak monarchie brytyjska jako wspdlne dziedzictwo
krajéw historycznych. Cho¢ oczywiscie prawdziwa suwerenno$¢ nalezy
do szkockiego narodu i jego Parlamentu, to monarchia stanowiac czyn-
nik jednoczacy, ale nie centralizacyjny, jest elementem taczacym Szkocje
z innymi narodami Krélestwa. Nie jest juz zrédtem wiadzy, lecz jedynie
symbolem, ktéry nie koliduje z suwerennoécia ludu.

Dzieki temu jest ona zdolna przechowaé w nim elementy tradycji, ktére
wypelniaja jego stabilno$¢ tozsamos¢ oraz, co najwazniejsze, legitymacje,
takze historyczna, z uwagi na historyczno$¢ brytyjskiej konstytucji. Dzieki
dziedzicznosci tronu przekazywanie wladzy ma charakter ptynny i bez-
konfliktowy. Tradycyjne za$ ceremonie, takie jak koronacja, otwarcie par-
lamentu czy Trooping the Colour, s3 utrzymywanymi od wiekéw rytuatami,
ktére wzmacniajg poczucie ciaglosci i tacznosci z historia. Monarcha jest
ciagle formalnie czescig Parlamentu, ktéry tworzg , Krél, Lordowie i Gminy
w Parlamencie zebrane”. Jako pozapolityczny element systemu monarchia
cieszy sie wysokim zaufaniem spotecznym wptywajac na jego stabilizacje.

Z drugiej réwnocze$nie strony brytyjska monarchia podlega ciaglemu
procesowi ewolucji tak w wymiarze politycznym, jak i spotecznym. Doko-
nana zwtaszcza za panowania Elzbiety II modernizacja monarchii, jej
otwarcie sie na media, blizszy kontakt z poddanymi, czynig z tej insty-
tucji obiekt zainteresowania, a czasem niezdrowej ekscytacji ze strony
zwyklych Brytyjczykéw. Otwarcie dla zwiedzajacych patacu Bucking-
ham pozwolito zwyklym obywatelom i turystom zblizy¢ sie do instytucji,
ktéra wezeéniej byla postrzegana jako odlegla i elitarna. Decyzja ta byla
odpowiedzig na krytyke monarchii w latach dziewieédziesigtych szcze-
gélnie po trudnym okresie (tzw. annus horribilis w 1992 roku), kiedy to
monarchia zmagata sie z problemami wizerunkowymi, m.in. z powodu
skandali rodzinnych i pozaru w zamku Windsor. Otwarcie patacu bylo
postrzegane jako gest dobrej woli, majacy na celu pokazanie, ze monarchia
jest gotowa dostosowa¢ sie do oczekiwan wspétczesnego spoteczenistwa.
Wzrosto w konsekwencji poczucie, ze jest cze$cia narodowego dziedzictwa,
a nie tylko instytucjg prywatna. Stato sie to waznym krokiem w adaptacji
monarchii do zmieniajacych sie realiéw, wzmacniajac jej pozycje jako
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instytucji taczacej przeszios¢ z terazniejszoscia. Dzisiejsza monarchia
stata sie réwnoczesnie czescia kultury masowej, bedac bohaterka filméw
i seriali (The Queen, The Crown)

Zmiany w prawie sukcesyjnym, jakie dokonaly sie na mocy Succes-
sion to the Crown Act z 2013, wprowadzajacym primogeniture absolutna,
znoszace zakaz malzenstw z katolikami bez utraty prawa do tronu oraz
ograniczajace liczbe oséb wymagajacych zgody monarchy na matzenstwo
réwniez pokazuja dostosowanie do realiéw wspédtczesnego spoteczenistwa.
Generalnie zadziwiajaca zdolno$¢ przystosowania sie pozwolita uniknaé
monarchii brytyjskiej catkowitej marginalizacji (jak w Szwecji) i powaz-
nych probleméw (jak w Hiszpanii).

Paradoksalnie reformy spoteczne réwniez potrzebuja monarchii. Jak
stwierdzil trafnie Bogdanor:

Madrzy przywédcy lewicy od Gladstone’a po Blaira zawsze rozumieli, ze
skoro zmiany z koniecznoéci dezorientuja, reformatorski rzad potrzebuje
monarchii jeszcze bardziej niz rzad przywiazany do status quo®®.

To janusowe oblicze brytyjskiej monarchii wymaga ciagtego balanso-
wania pomiedzy konserwatyzmem a modernizmem, lecz sprawia réw-
noczes$nie, ze i w calym systemie politycznym Zjednoczonego Krélestwa
obie te sity wywieraja na siebie zbawienny moderujacy wptyw. Dzieje sie
to dzieki niepisanemu i historycznemu, w konicu politycznemu charakte-
rowi brytyjskiej konstytucji, ktéra pozwala na taka wiasnie elastycznosé.
Dzieki niej monarchia brytyjska ma sie na razie stosunkowo dobrze, choé¢
jej przysztosci zagrazaé moga gwaltowne zmiany demograficzne. Sondaze
wskazuja, ze poparcie dla monarchii jest nizsze wsréd mniejszos$ci etnicz-
nych w poréwnaniu z biala populacja brytyjska. Na przyklad badanie
YouGov z 2023 roku przeprowadzone na zlecenie BBC Panorama wykazato,
ze tylko okoto 50% 0séb z mniejszosci etnicznych (BAME - Black, Asian,
and Minority Ethnic) popiera monarchie, w poréwnaniu z ponad 70%
wérdd biatych Brytyjczykéw. Mtodsze pokolenia z mniejszo$ci etnicznych,
szczegblnie w wieku 18-34 lat, czeéciej popieraja idee republiki®”. Podobnie
rzecz sie ma sie takze wérdd rdzennych Brytyjczykéw, z ktérych zaledwie

36 Bogdanor, The Guardian has got it Wrong,

37 Tanya Abraham, What do Ethnic Minority Britons Think of the Monarchy and
Royal Family?. https://yougov.co.uk/society/articles/45655-what-do-ethnic-minor-
ity-britons-think-monarchy-and. [dostep: 17.7.2025].
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31% w wieku 18-24 lat popieralo w roku 2023 monarchie, w poréwnaniu
z 80% wirdd oséb powyzej 65 roku zycia. Republikanskie argumenty odno-
sz sie przede wszystkim do kosztéw, jaki ponosi paristwo (Sovereign Grant
w latch 2022/2023 wyniést 86,3 mln funtéw). Dlatego Karol 11l zapowiedziat
zmniejszenie liczby aktywnych cztonkéw rodziny krélewskiej, aby obni-
zy¢ koszty i odpowiedzie¢ na krytyke dotyczaca przepychu. W 2023 roku
tylko 11 czlonkéw rodziny krélewskiej petnito oficjalne obowigzki. Proces
adaptacji zatem jeszcze si¢ nie zakonczyl dopéki naréd bedzie kochat
monarchie, ale taka, jakiej sam sobie zyczy.
Stad jak zauwazyli Hazell i Morris:

Tajemnica przetrwania monarchii byta ciagla adaptacja do potrzeb nowo-
czesnej demokracji. Wszystkie te monarchie - zaréwno te o dlugiej tradycji,
jak i nowsze - byly swiadkami rosnacej przepasci miedzy formalna wiadza
polityczna przyznang im przez konstytucje a faktyczng wiadza, jaka rzeczy-
wiscie sprawujg. Szwecja jest jedynym krajem, ktéry zmienit konstytucje tak,
aby odzwierciedlala rzeczywistos¢ polityczna - w nowym Akcie Rzadowym

przyjetym w 1974 roku zredukowano monarchie do roli czysto ceremonialnej.
W pozostalych krajach zmiany nastepowaty gléwnie na poziomie konwencji

i praktyki politycznej, czasem towarzyszyty im zmiany prawne - monarcha

zachowal role konstytucyjna, ale w praktyce nie ma niemal zadnej swobody
w wykonywaniu przystugujacych mu formalnie uprawnien. Kluczem do

przetrwania monarchii byto dopuszczenie do niemal catkowitego zaniku

jej politycznej wladzy. W miare jak ta wladza zanikatla, pojawialy sie nowe

role lub nowe formy dawnych rdl, ktére na nowo legitymizowaty istnienie

monarchii®®.

Szczytem republikanskich nastrojéw w Wielkiej Brytanii byly lata sie-
demdziesigte XIX wieku i od tego czasu antymonarchiczne resentymenty
nie sg popularne, nawet wérdéd anielskiej lewicy. Konferencja Partii Pracy
po raz ostatni debatowata nad monarchia w 1923 roku, kiedy republikanizm
zostal odrzucony stosunkiem gloséw 3 694 0ooo do 386 ooo. Po abdykacji,
w grudniu 1936 roku, republikanski wniosek w Izbie Gmin uzyskat popar-
cie zaledwie pieciu gloséw. Nawet Laburzysci sa wiec dzisiaj monarchi-
stami, co dla republikariskiej lewicy z Kontynentu jest polityczna herezja.
Pamietajmy wszakze o niekomunistycznych, lecz chrzescijaniskich ich

38 Robert Hazell, Bob Morris, ,Genesis of the Book”, [w:] The Role of Monarchy
in Modern Democracy, 6.
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korzeniach. Monarchia dostarcza bowiem demokracji czegos$, czego nie
sa w stanie da¢ zadne wybory, szacunku i godnosci, ktére tkwig jedy-
nie w starozytno$ci i naturalnym, czasem nadprzyrodzonym autorytecie.
Wtasnie z tego powodu Anna Whitelock - profesor University of London,
specjalizujaca sie w historii monarchii brytyjskiej, autorka licznych publi-
kacji i komentarzy medialnych, m.in. w , The Guardian” i ,BBC History
Magazine” - relacjonujac, w tekscie pod znamiennym tytutem As a histo-
rian of monarchy, I thought I was immune to its magic. Not today, swe uczucia
z pogrzebu Elzbiety II napisata:

Dla historyka wspélczesnej monarchii ten dzierh byt dezorientujacy i zdu-
miewajacy, gdy obserwowalam, jak wielowiekowa instytucja zachowuje

tak wielka sympatie i, w pewnym sensie, znaczenie. Przeméwienie Justi-
na Welby’ego, arcybiskupa Canterbury, wskazujace na krélowg jako wzér
»petnej mitosci stuzby”, ktérej brakowato wielu przywédcom, byto dosadne

i poruszajace. Dzisiejszy pogrzeb oznaczat koniec czego$, czego juz nigdy
nie zobaczymy. Z pewno$cig monarchini panujacej przez ponad 7o lat, ale

takze monarchini, ktéra we wspétczesnej epoce mediéw, populizmu i cele-
brytéw zachowata echa mistycznego, odwiecznego, boskiego prawa kréléw.
Jej nieuchwytna charyzma uczynila ja jednocze$nie znang i nieznana. Jej

$mieré niewatpliwie oznacza koniec wiary w $wieto$¢ ciata jednostki, ob-
sadzonej przypadkiem urodzenia w roli, na ktéra nie zastuzyta, a nastepnie

namaszczonej jako wybrana przez Boga'**..

Niezaskakujaca to konkluzja, jezeli widziato sie, jak 250 000 0séb usta-
wito sie w kolejce, aby zobaczy¢ trumne krélowej, gdy lezata wystawiona
w Westminster Hall w Palacu Westminsterskim. Kolejka ciagneta sie na
dtugos¢ 10 mil - siedem mil od Westminster do Southwark Park, a nastepnie
trzy mile wijacej sie linii wewnatrz samego parku. Czy mozna oczekiwa¢
bardziej wymownego obrazu stosunku Brytyjczykéw do ICH monarchii?

39 Anna Whitelock, ,As a Historian of Monarchy, I thought I was Immune to
its Magic. Not Today” The Guardian, 19 wrzeénia 2022. https://www.theguardian.
com/commentisfree/2022/sep/19/queen-elizabeth-ii-funeral-monarchy-history.
[dostep: 17.7.2005].
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