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Abstract

The introduction of remote hearings in civil proceedings has opened up new

possibilities for presenting evidence, including witness testimony. While the

legislator has granted the presiding judge and the witness the right to initiate

aremote hearing, the final decision lies with the parties, who can raise a bind-
ing objection to the remote examination of a witness. While remote witness

examination has several advantages, such as saving time and resources, offer-
ing organisational benefits and speeding up proceedings, it also carries certain
risks, including technical difficulties, the possibility of influencing the content
of testimony and violating personal data protection. The article highlights the

above advantages and disadvantages of remote witness examination and notes
the legislative shortcomings that need to be addressed.
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1 Wprowadzenie

Ustawg z dnia 7 lipca 2023 r." ustawodawca wprowadzit do kodeksu poste-
powania cywilnego (dalej: k.p.c.) normatywne podstawy dla przeprowadze-
nia posiedzenia zdalnego™. Nie stanowig one catkowitego novum, poniewaz
byly juz przewidziane w postepowaniu cywilnym wczes$niej. Od 7 stycznia
2009 r. art. 235 k.p.c. pozwalal bowiem na przeprowadzanie dowodéw
przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej
czynnosci na odlegtosé®. Od 8 wrzeénia 2016 r. art. 151 § 2 k.p.c. okreélal,
ze przewodniczacy moze zarzadzié przeprowadzenie posiedzenia jawnego
przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych jego przeprowa-
dzenie na odlegtosé. W takim przypadku uczestnicy postepowania mogli
bra¢ udziat w posiedzeniu sgdowym, gdy przebywali w budynku innego
sadu, i mogli dokonywaé tam czynnosci procesowych, a przebieg czynno-
$ci procesowych transmitowaé miano z sali sadowej sadu prowadzacego

! Ustawa z dnia 7lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywil-
nego, ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U., poz. 1860).

2 Na temat nowelizacji zob. np. Olga Zinkiewicz-Bedzmirowska, “Rozprawy
zdalne jako odpowiedZ na wyzwania nowoczesnego sadownictwa,” Przeglgd Prawa
Handlowego, nr 2 (2024): 43 - 49; Aleksandra Fruk, “E-rozprawa w postepowaniu
cywilnym - standaryzacja czy destabilizacja? Dekalog zmian art. 151 k.p.c. wpro-
wadzonych nowelizacja z 2024 r.,” Monitor Prawniczy, nr 9 (2024): 529 - 543; Ewa
M. Kwiatkowska, “Rozprawy hybrydowe a wykluczenie cyfrowe,” Paristwo i Prawo,
nr 4 (2024): 92 - 107; Ewa Postowska, “Posiedzenia zdalne w sprawach cywilnych
jako odpowiedZ na sytuacje kryzysowa wywolang przez COVID-19,” Annales Uni-
versitatis Mariae Curie-Sktodowska, Sectio G, vol. 71, nr 2 (2024): 91 - 108.

8 Zob. tez. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 lutego 2010 r.
w sprawie urzadzen i srodkéw technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie
dowodu na odlegto$é w postepowaniu cywilnym (Dz.U. Nr 34, poz. 185). W lite-
raturze zob. np. Karolina Ziemianin, “Przeprowadzenie postepowania sadowego
na odlegtosé wedtug prawa polskiego i niemieckiego,” Prawo Medi6éw Elektronicz-
nych, nr1 (2016): 16 - 20; Aleksandra Budniak-Rogala, “Przeprowadzenie dowodu
za pomocg $rodkéw porozumiewania sie na odleglo$é na zasadzie art. 235 § 2
KPC a realizacja zasady bezposredniosci - uwagi w kontekscie nowelizacji KPC
z10.7.2015 1.,” cz. 1, Prawo Mediéw Elektronicznych, nr 2 (2017): 5 - 15; cz. 2, Prawo
Mediéw Elektronicznych, nr 3 (2017): 18 - 23; Lucyna Euczak-Noworolnik i Anna
Zebrowska, “Przeprowadzenie rozprawy i postepowania dowodowego drogg elek-
troniczng - zalozenia, cele, przyjete rozwiazania,” Polski Proces Cywilny, nr 3 (2018):
57 - 61; Jacek Gotaczyniski i Anna Zalesiniska, “Nowe technologie w sadach na przy-
ktadzie wideokonferencji i sktadania pism procesowych i doreczen elektronicznych
w dobie pandemii COVID-19,” Monitor Prawniczy, nr 12 (2020): 637 - 640.
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postepowanie do miejsca pobytu uczestnikéw postepowania oraz z miejsca
pobytu uczestnikéw postepowania do sali sadowej sadu prowadzacego
postepowanie. Podkreslenia wymaga, ze ta ostatnia regulacja wymagata,
by uczestnicy postepowania przebywali w budynku innego sadu, a nie
w dowolnym miejscu, z ktérego mozliwa bytaby transmisja; zapewne z tego
powodu w praktyce pozostata ona instytucja martwa®.

W rzeczywisto$ci zatem dopiero w okresie pandemii COVID-19 wykorzy-
stano zalety posiedzen sadowych prowadzonych z wykorzystaniem urza-
dzen transmitujacych obraz i dzwiek pomiedzy uczestnikami posiedzenia,
ktérzy mogli przebywa¢ poza budynkiem sadowym. Doceniono bowiem
woéwczas bezpieczenstwo zdrowotne, przy réwnoczesnym umozliwieniu
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, co znalazto normatywny wyraz
w treéci art. 15zzs' KoronawirusU?!.

4 TJacek Gotaczynskii Maria Dymitruk, “Rozprawa zdalna i doreczenia elektro-
niczne w dobie pandemii COVID-19 po wejsciu w zycie nowelizacjiz 28.5.2021r.,” Moni-
tor Prawniczy, nr13 (2021): 685 - 686; Anna Kosciétek i Aneta Arkuszewska, “Zdalne
posiedzenia sadowe - ewolucja czy rewolucja,” w Prawo nowych technologii. Ksiega
z okazji jubileuszu 20-lecia dziatalnosci Centrum Badari Probleméw Prawnych i Ekono-
micznych Komunikacji Elektronicznej i Studenckiego Kota Naukowego - Blok Prawa Kom-
puterowego, red. Jacek Gotaczyriski (Warszawa: C.H. Beck, 2022), 61; Marcin Uliasz,

“Rozprawa zdalna w Kodeksie postepowania cywilnego (art. 151 KPC),” w Postgpo-
wanie cywilne w czasie pandemii. E-doreczenia, rozprawa zdalna, posiedzenia niejawne,
sktadanie pism procesowych, red. Jacek Gotaczyniski (Warszawa: C.H. Beck, 2022), 95.

5 Ustawa z dnia 2 marca 2020 r. 0 szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020 1., poz. 374),
dalej: KoronawirusU. Zob. tez Jacek Gotaczyniski i Sylwia Kotecka-Kral, “Elektroni-
zacja pism procesowych, doreczeri i posiedzen jawnych w postepowaniu cywilnym
w okresie pandemii COVID-19,” Polski Proces Cywilny, nr 4 (2020): 658 - 659; Tadeusz
Zembrzuski, “Ograniczenia jawno$ci postepowania w sprawach cywilnych w dobie
pandemii - potrzeba chwili czy trwate rozwigzania,” Forum Prawnicze, nr 3 (2021):
3-11; Urszula Zéttak i Marcin Szwed, “Rozprawy zdalne a prawo jednostki do sagdu
w procesie cywilnym,” w Wymiar sprawiedliwosci w paristwie prawa. Wyzwania, red.
Katarzyna Gajowniczek-Pruszytiska (Sopot: Arche, 2021), 309 - 323; Maciej Swider,

“Posiedzenia zdalne w trybie art. 15zzs[1] KoronawirusU w kontekscie prawa do rze-
telnego procesu,” Monitor Prawniczy, nr19 (2022): 997 - 1007; Anna Machnikowska,
“Zasada jawno$ci w postepowaniu procesowym - modernizacja czy marginalizacja?
Wybrane zagadnienia,” Polski Proces Cywilny, nr 1 (2022): 108 - 116; Jakub Plaziuk,
“Konieczno$¢ odstapienia od przeprowadzenia posiedzenia zdalnego w przypadku
wyznaczenia rozprawy lub posiedzenia jawnego w czasach COVID-19,” Polski Proces
Cywilny, nr1(2022): 247 - 267; Aleksandra Fruk i Joanna May, “Posiedzenie zdalne
w postepowaniu cywilnym - geneza, standardy i perspektywy (czesé 1 - zagad-
nienia ogélne),” Folia Iuridica Universitatis Wratislaviensis, nr 2 (2023): 137 - 142;
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Aktualnie podstawe prawng dla posiedzen zdalnych stanowi art. 151
§2-9 k.p.c. Artykut 151 § 2 k.p.c. definiuje posiedzenie zdalne jako posiedze-
nie jawne przeprowadzane przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwia-
jacych jego przeprowadzenie na odlegtosé, w trakcie ktérego na sali sadowej
przebywaja sad i protokolant, a pozostate osoby uczestniczace w posiedze-
niu nie musza przebywaé¢ w budynku sagdu prowadzacego postepowanie,
za$ zapis obrazu i dzwieku z czynnosci procesowych odbywajacych sie
na sali sgdowej przekazuje sie do miejsca przebywania tych uczestnikéw
posiedzenia, ktérzy zglosili zamiar zdalnego udzialu w posiedzeniu sadu,
oraz z miejsca przebywania tych uczestnikéw posiedzenia do budynku
sadu prowadzacego postepowaniel®l. Posiedzenie zdalne jest zatem forma
jawnego posiedzenia sadowego!”.

Alimine zastrzec trzeba, ze przepiséw o posiedzeniu zdalnym nie stosuje
sie do posiedzen odbywajacych sie przy drzwiach zamknietych, chyba ze
wszyscy uczestnicy czynnoéci przebywaja w budynkach sgdowych (art. 154
§ 1 zd. 2 k.p.c.), ani do osoby, ktérej dotyczy wniosek o ubezwtasnowol-
nienie, o ile ma by¢ wystuchana, ani do udziatu biegtych w tej czynnosci
(art. 574§ 4k.p.c.). Obok tego w sprawach matzeniskich odbycie posiedzenia
przy drzwiach zamknietych nie stoi na przeszkodzie przeprowadzeniu

Katarzyna Klimas, w E-Sqd. E-doreczenia, rozprawy zdalne, systemy teleinformatyczne
w sqdownictwie. Komentarz praktyczny, red. Jacek Golaczynski i Anna Zalesiniska
(Warszawa: C.H. Beck, 2024), 149 - 156.
¢ W literaturze uzywa sie takze okre$len , posiedzenie na odlegtosé”, ,roz-
prawa na odlegtos¢” (Uliasz, “Rozprawa,” 96 - 97), ,rozprawa odmiejscowiona”,
,posiedzenie odmiejscowione” (Euczak-Noworolnik i Zebrowska, “Przeprowadze-
nie,” 67; Katarzyna Jasiniska, “E-rozprawa w postepowaniu cywilnym a mozliwo$¢
obrony swych praw w kontekscie probleméw z jej przeprowadzeniem,” w Prawo
sztucznej inteligencji i nowych technologii 2, red. Bogdan Fischer, Adam Pazik i Marek
Swierczyniski (Warszawa: Wolters Kluwer, 2022), 48), ,e-posiedzenie”, ,e-rozprawa”
(Euczak-Noworolnik i Zebrowska, “Przeprowadzenie,” 54; Fruk, “E-rozprawa,”
520; Jasifiska, “E-rozprawa,” 48), ,rozprawa w petni odmiejscowiona” (Fruk i May,
“Posiedzenie,” 143 - 144); ,wideokonferencja” ,wideorozprawa”, ,wideoposiedzenie”
(Jacek Gudowski, w Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Postepowanie
rozpoznawcze, wyd. 5, red. Tadeusz Erecifiski (Warszawa: Wolters Kluwer, 2016),
art. 151, Nb 3), ~rozprawa online” (Katarzyna Warecka, Rozprawa on-line a prawo
do rzetelnego procesu. Oméwienie wyroku ETPC z2.12.2021T., 36516/19 (Jallow) (Lex/el.,
2021)), ewentualnie ,,posiedzenie hybrydowe” (Swider, “Posiedzenia,” 1002; Monika
Biata, w E-Sqd. E-doreczenia, rozprawy zdalne, systemy teleinformatyczne w sadownic-
twie. Komentarz praktyczny, red. Jacek Gotaczyniski i Anna Zalesiiska (Warszawa:
C.H. Beck, 2024), 161) lub ,rozprawa hybrydowa” (Marcin Dziurda, Postepowa-
nie dowodowe na rozprawie zdalnej w postepowaniu cywilnym (Lex/el., 2023), Nb 1).
7 Fruk, “E-rozprawa,” 530.
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dowodu na odleglo$¢é w ramach posiedzenia zdalnego, jezeli w istotny
sposéb przyspieszy to rozpoznanie sprawy lub przyczyni sie znacznie do
zaoszczedzenia kosztéw (art. 427 zd. 2 k.p.c.).

2 | $wiadek jako inicjator posiedzenia zdalnego

Podmiotem podejmujacym decyzje o formie posiedzenia jawnego - tra-
dycyjnej lub zdalnej - jest przewodniczacy, ktéry powinien kierowa¢ sie

wskazéwkami zawartymi w art. 151 § 2 k.p.c.: z jednej strony posiedzeniu

zdalnemu nie moze sta¢ na przeszkodzie wzglad na charakter czynnosci,
ktére maja by¢ dokonane na posiedzeniu, z drugiej za$ - przeprowadzenie

posiedzenia zdalnego musi gwarantowa¢ pelng ochrone praw procesowych
stron i prawidlowy tok postepowania.

Decyzje co do formy posiedzenia, w szczegdlnoéci o zarzadzeniu posie-
dzenia zdalnego, przewodniczacy moze podjaé z wilasnej inicjatywy
(z urzedu) lub na wniosek osoby, ktéra ma uczestniczyé w posiedzeniu
i wskazata adres poczty elektroniczne;j™®. Podmiotem wnioskujacym moze
byé - wobec braku wyraznego wylaczenia - réwniez §wiadek!. Jedynie
wtedy, gdy §wiadek jest osobg pozbawiona wolnosci, ewentualnie osoba
objeta postepowaniem terapeutycznym na podstawie przepiséw odrebnych
(art. 151 § 4 k.p.c.), nie musi on sktadaé¢ wniosku, lecz sad ma obowigzek
z urzedu albo nakaza¢ doprowadzenie takiej osoby, albo umozliwi¢ jej
udzial zdalny w posiedzeniu bez potrzeby podejmowania przez nig dodat-
kowych czynnosci. Wprawdzie przewodniczacy ma swobode decyzji co do
wyboru formy posiedzenia (tradycyjna czy zdalna), jednak w literaturze
stusznie sie podnosi, Ze nie powinien odmawiaé przeprowadzenia posie-
dzenia w formie zdalnej, jezeli nie wystepuja przeszkody obiektywne[l.
Przykladowo w literaturze uznaje sie, ze powodem odmowy moze by¢ to,
ze $wiadek ma kluczowe znaczenie w sprawie, a do oceny jego wiarygod-
nosci konieczne jest przeprowadzenie obserwacji jego zachowania na sali

8 Wskazanie numeru telefonu nie stanowi wymogu wniosku, jednak uznaé
nalezy je za element dobrej praktyki; zob. tez Fruk, “E-rozprawa,” 532; Izabella
Gil, “Zmiany KPC wprowadzone ustawg z 7.07.2023 r. [ZmKPCU23(2)],” Monitor
Prawniczy, nr 3, dodatek (2024): 103.

9 Fruk, “E-rozprawa,” 532.

10 Biata, w E-Sqd, 159.
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rozpraw™l. Decyzje przewodniczacego powinny zatem determinowaé
wzgledy celowosci (zwtaszcza przewleklo$é postepowania spowodowana
dotychczasowym niestawiennictwem $wiadka, obiektywna mozliwo$é
i potrzeba osobistego stawiennictwa $wiadka w sadzie)™*?, poniewaz
w istocie wniosek taki zmierza tylko do umozliwienia zainteresowanemu
udzialu w posiedzeniu zdalnie. Podkre$lenia wymaga, ze zgoda na udziat
$wiadka w posiedzeniu z wykorzystaniem $rodkéw umozliwiajacych
komunikacje na odleglos¢ w zaden sposéb nie wptywa na forme, w jakiej
w posiedzeniu wezmga udzial inni uczestnicy postepowania - moga oni
wybra¢é forme zdalng lub stawi¢ sie osobiscie, poniewaz sad i protokolant
zawsze bedg obecni na sali rozpraw.

Warto wspomnie¢, ze poza oméwionym przypadkiem zainicjowania
przez $wiadka przestuchania go na posiedzeniu zdalnym $§wiadek moze
réwniez po otrzymaniu informacji, ze sad zarzadzil przeprowadzenie
posiedzenia zdalnego (z wlasnej inicjatywy lub z inicjatywy innego uczest-
nika), zgtosi¢ w terminie 3 dni zamiar zdalnego udziatu w takim posiedze-
niu (art. 151 § 5 k.p.c.); wtedy zainteresowany podmiot powinien zostaé
dopuszczony do udziatu zdalnego w rozprawie!*?.,

3 | Sprzeciw co do przestuchania swiadka
w formie zdalnej

Ustawodawca zezwala przewodniczacemu na podjecie decyzji co do prze-
stluchania $wiadka z wykorzystaniem urzadzen technicznych umozli-
wiajacych przeprowadzenie posiedzenia na odleglos¢. Jednak to nie
przewodniczacy jest ostatecznym dysponentem co do formy przestuchania
$wiadka. Po pierwsze, sam $wiadek moze zawsze zdecydowac o osobistym
stawiennictwie na rozprawie, co moze by¢ wynikiem nieposiadania nie-
zbednych urzadzen technicznych lub tez braku umiejetnosci ich obstugi.
Po drugie, w istocie ostateczna decyzja co do formy przestuchania
$wiadka spoczywa w rekach stron procesu (lub uczestnikéw postepowania

11 Biata, w E-Sgd, 160.
12 Uliasz, “Rozprawa,” 99.
13 Fruk, “E-rozprawa,” 534.
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nieprocesowego). Dodany z dniem 14 marca 2024 r. art. 263 k.p.c. okresla
bowiem, Ze strona moze sprzeciwi¢ sie przestuchaniu $wiadka poza sala
sadowa w ramach posiedzenia zdalnego, nie pdzniej jednak niz w terminie
7 dni od dnia uzyskania informacji o zamiarze przeprowadzenia dowodu
w taki sposéb. W razie skutecznego wniesienia sprzeciwu sad wzywa
$wiadka do osobistego stawiennictwa na sali sagdowe;j.

Ustawodaweca okre$la jako jedyny ,wymdg” skutecznego zgloszenia
sprzeciwu dochowanie terminu na jego zgtoszenie. W szczegélnosci nie
przewidziano obowigzku uzasadnienia sprzeciwu ani choéby przyktado-
wych powodéw sprzeciwu co do przestuchania §wiadka w formie zdalne;j.
Oznacza to, ze sprzeciw zainteresowanego jest wiazacy niezaleznie od
tego, czy motywy, ktérymi kierowala sie strona, sa godne uwzglednienia;
jest wigzacy, choéby zadne motywy nie zostaly podane. Tymczasem nie
mozna wykluczy¢, ze zgloszenie sprzeciwu bedzie stanowito wyraz jedynie
subiektywnych obaw co do prawidlowosci przestuchania $wiadka w formie
zdalnej albo nawet, ze bedzie zmierzato do przedtuzenia postepowania czy
wrecz bedzie wyrazem strategii procesowej prowadzacej do torpedowania
postepowanial®*,

Co oczywiste, sama idea sprzeciwu co do przestuchania §wiadka w for-
mie zdalnej wynika ze stusznego dazenia do zapewnienia mozliwosci bez-
posredniego zetkniecia sie ze Zrédtem dowodowym przez sad i uczestnikéw
postepowania, do umozliwienia zadawania mu pytan i obserwowania jego
zachowania i reakcji. Zdalne przestuchanie swiadka ma stanowi¢ instru-
ment usprawnienia postepowania, lecz z zabezpieczeniem gwarancji reali-
zacji réwniez innych niz zasada szybkosci procesu zasad postepowania
cywilnego. Niedoznajace wyjatkéw zlozenie w rece stron decyzji co do
wykluczenia mozliwosci przestuchania swiadka na odleglos¢ jest jednak
bledne; nie mozna bowiem wykluczy¢, ze sprzeciw taki zostanie zgloszony
w zlej wierze, gdy stawiennictwo $wiadka bedzie z (réznych) wzgledéw
niemozliwe. W takim przypadku sad zmuszony zostanie do wykorzystania
instytucji pomocy sadowej (przestuchanie przez sad wezwany, przez kon-
sula lub nawet sad paristwa obcego)™, ktére zapewniaja jeszcze mniejsza

14 Krytycznie na ten temat Marcin Dziurda, Rozprawy zdalne po nowelizacji KPC
(Lex/el., 2023), Nb 7; Biata, w E-Sqd, 187 - 189; Fruk, “E-rozprawa,” 535; Grzegorz
Kara$, “Zdalne i pisemne zeznania $wiadkéw i przestuchania stron - putapki
procedury cywilnej. Cze$¢ 7,” Radca Prawny, nr 4 (2024) 20 - 21.

15 W doktrynie uznaje sie, ze sprzeciw moze dotyczy¢ jedynie przestuchania
$wiadka za posrednictwem komunikatora internetowego (gdy $wiadek znajduje sie
poza budynkiem jakiegokolwiek sadu). Sprzeciw nie moze dotyczyé przestuchania
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doze bezposredniosci niz przestuchanie zdalne. Nie mozna tez wykluczyé,
ze w przypadku sprzeciwu sad podejmie decyzje o odebraniu od §wiadka
zeznan na pismie®), co dodatkowo przedtuzy postepowanie i ograniczy
kontakt ze Zrédtem dowodowym.

4 | Swiadek jako uczestnik biorqcy udziat
w posiedzeniu sgdu spoza siedziby

W przypadku podjecia decyzji o przestuchaniu $wiadka w formie zdalnej
nie musi on przyby¢ do siedziby sadu orzekajacego w sprawie. W typowym
ukladzie sytuacyjnym $§wiadek moze sam obraé miejsce swojego pobytu.
Przewodniczacy moze jednak zastrzec, ze §wiadek powinien byé obecny
nie w miejscu przez siebie swobodnie obranym, ale w budynku innego
sadu (art. 151§ 3 zd. 3 k.p.c.). Decyzja taka powinna w znacznie wiekszym
zakresie zabezpieczaé samodzielno$¢ sktadania zeznar oraz uniemozliwiaé
ewentualne symulowanie probleméw technicznych™,

Jezeli przewodniczacy nie sformutowal powyzszego zastrzezenia, $wia-
dek samodzielnie wybiera miejsce swojego pobytu. Wydaje sie oczywiste,
ze powinien on zadba¢ o to, by przebywaé¢ w miejscu nieutrudniajagcym
przeprowadzenie czynnosci, a jednoczes$nie licujacym z powaga sadu,

(za pomoca urzadzen sadowych) $wiadka znajdujacego sie w innym sadzie. Zob.
Dziurda, Postgpowanie, Nb 5.

16 Dziurda, Rozprawy, Nb 7 wyklucza jednak taka mozliwo$é. Na temat zeznan
pisemnych zob. np. Marcin Dziurda, “Dowdd z zeznan $wiadka na pismie,” Palestra,
nr11-12 (2019): 103 - 111; Joanna Mucha, “Pisemne zeznania §wiadka w kontekscie
dazenia sadu do ustalenia prawdy i postulatu szybkoéci postepowania,” Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, nr 3 (2020): 77 - 93; Pawel Dzienis, “Pisemna
forma dowodu z zeznan §wiadka w $§wietle wyktadni art. 271' k.p.c. i jej zastosowa-
nie nie tylko w czasie stanu epidemii,” Polski Proces Cywilny, nr 4 (2020): 691 - 705;
Piotr Telusiewicz, “Dowdd z zeznan $wiadka w formie pisemnej - praktyczne
aspekty dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu,” Krytyka Prawa, nr 2 (2021):
145 - 157; Paulina Sliwiniska, “Pisemne zeznania §wiadkéw w praktyce sadowej,”
Monitor Prawniczy, nr 9 (2022): 464 - 468; Kara$, “Zdalne,” 21 - 23.

17 Biala, w E-Sqd, 163; Aleksandra Fruk, w Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, wyd. 35, red. Elwira Marszatkowska-Krze$ i Izabella Gil (Warszawa:
C.H. Beck, 2024), art. 151, Nb 10.2.1.
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np. w miejscu zamieszkania czy pomieszczeniu biurowym, kancelarii itp.
Wykluczone sa natomiast centra rozrywki, centra handlowe, kawiarnie,
kluby fitness, baseny, parki itd. Wniosek taki wynika z art. 151 § 8 k.p.c.,
zgodnie z ktdrym osoba bioragca udziat w posiedzeniu zdalnym przebywa-
jaca poza budynkiem sadu jest zobowigzana poinformowa¢ sad o miejscu,
w ktérym przebywa, oraz dotozy¢ wszelkich staran, aby warunki w miej-
scu jej pobytu licowaty z powaga sadu i nie stanowity przeszkody do doko-
nania czynnosci procesowych z jej udziatem. W razie odmowy podania
wskazanej informacji lub jezeli zachowanie tej osoby budzi uzasadnione
watpliwoci co do prawidlowego przebiegu czynnosci dokonanych zdalnie
z jej udzialem sad moze wezwac te osobe do osobistego stawiennictwa na
sali sadowej®l,

Jezeli swiadek nie korzysta z infrastruktury sadowej, powinien zapew-
nié sobie odpowiedni sprzet oraz mozliwo$¢ przesytania danych na takim
poziomie, by mozliwe bylo przesytanie obrazu i dzwieku. Niedopuszczalne
jest bowiem prowadzenie przestuchania zdalnego przy uzyciu urzadzen
czy aplikacji umozliwiajacych transmisje wytacznie fonii, bez przekazu
obrazul*l,

Wprawdzie ustawodawca nie sformutowatl zadnych zastrzezen co do
obecnosci innych oséb w miejscu pobytu $wiadka w czasie sktadania przez
niego zeznan, jednak uznaé trzeba za oczywiste, ze - o ile sam pobyt takich
0séb nie jest generalnie wykluczony™” - nie moga one wyreczaé swiadka
w sktadaniu zeznan, podsuwaé mu notatek itp. W tym kontekscie zostaty
juz zgloszone istotne watpliwosci co do transparentnosci sytuacji, w kté-
rych kancelarie zawodowych peltnomocnikéw stron oferujg swiadkom
mozliwo$¢ skorzystania ze sprzetu komputerowego kancelarii w czasie
skladania zeznan. Podnosi si¢ bowiem wéwczas obawy o wplywanie

18 Podobny charakter ma regulacja art. 52a § 2 PrUSP, zgodnie z ktérym osoba
uczestniczaca w posiedzeniu przeprowadzanym przy uzyciu urzadzen technicz-
nych umozliwiajacych jego przeprowadzenie za posrednictwem $rodkéw porozu-
miewania sie na odlegto$é przebywajacych poza budynkiem sadu jest obowigzana
poda¢ na zadanie przewodniczacego sktadu sagdu informacje o miejscu, w ktérym
przebywa, oraz o towarzyszacych jej osobach.

19 Jakub Litowski, “Ograniczenie jawno$ci postepowania cywilnego z uwagi
na stan epidemii wywotany wirusem COVID-19,” Monitor Prawniczy, nr 2 (2021):
72 - 73; Klimas, w E-Sgd, 169.

20 QOsoby takie moga by¢ pomocne, jezeli swiadek nie postuguje sie biegle
komputerem lub aplikacjami stuzacymi do przesytania danych.
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na przebieg zeznan §wiadka!®"l. Te zastrzezenia moga jednak by¢ stawiane
w kazdym wypadku przeprowadzania dowodu na odlegto$él??l,

Warto odnieé¢ sie nadto do trzech obowigzkéw swiadka w kontekscie
sktadania zeznan w formie zdalnej. Po pierwsze, $wiadek, ktéry ma by¢
przestuchiwany zdalnie, musi poda¢ adres poczty elektronicznej, ktéra jest
odpowiednim narzedziem komunikacji w zakresie przekazania danych
dostepowych do uzyskania potgczenia na posiedzeniu zdalnym. Jesli tego
nie uczyni, musi stawic sie osobiscie w budynku sadu. Praktyka pokazuje,
ze celowe jest tez pozyskanie numeru telefonu kontaktowego™®, ktéry
umozliwia na biezgco weryfikowanie zaistnienia trudnosci technicznych,
w tym rozwianie watpliwosci, czy przyczyna niedotaczenia do rozprawy
jest opdznienie w jej rozpoczeciu, czy tez omytkowe ,niewpuszczenie”
$wiadka na rozprawe!**l,

Po drugie, wyzwaniem technicznym z punktu widzenia przepiséw
o ochronie danych osobowych jest weryfikacja tozsamo$ci $§wiadka. Pod-
stawe normatywna w tym zakresie stanowi odpowiednio stosowany art. 47¢
prawa o ustroju sadéw powszechnych (dalej: PrUSP), zgodnie z ktérym
przewodniczacy sktadu sadu moze sprawdzi¢ dane osobowe 0séb obecnych
w miejscu dokonywania czynno$ci sagdowej na podstawie dowodu osobi-
stego lub innego dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢. W przypadku
odmowy poddania sie sprawdzeniu tozsamosci lub braku mozliwosci jej
sprawdzenia przewodniczacy sktadu sadu moze zobowiagzac taka osobe do
opuszczenia miejsca dokonywania czynnoéci sadowej (art. 52a §1 PrUSP)™l,
Istotne watpliwos$ci budzi najczesciej stosowany w praktyce sposéb wery-
fikacji tozsamoséci poprzez okazanie dowodu osobistego do kamery (co
umozliwia dostep do danych osobowych $wiadka nie tylko sadowi, ale
réwniez innym osobom, w tym publicznodci), stad tez znacznie bardziej
uzasadnione wydaje sie wprowadzenie konieczno$ci rejestracji §wiadka

21 Jakub Litowski, “Zakres zmian art. 15zzs" ustawy z 2.3.2020 r. - uwagi na tle

stanu prawnego obowigzujacego od 3.7.2021r.,” Monitor Prawniczy, nr 2 (2022): 75,
78 - 79.
22 Swider, “Posiedzenia,” 1005.
23 Co ciekawe, obowigzek podania numeru telefonu kontaktowego przewiduje
procedura karna - art. 119 § 1 pkt 2 k.p.k.
24 Na temat praktyki funkcjonowania oczekiwania na potaczenie i samego
potaczenia z sagdem zob. np. Jasifiska, “E-rozprawa,” 51 - 54, 58 - 59; Jolanta Jabtoriska-
-Bonca, “Wejscie do sali rozpraw. Analiza poréwnawcza norm zachowania uczest-
nikéw rozprawy zdalnej i tradycyjnej,” Prawo i WieZ, nr 2 (2023): 90 - 101.
25 Watpliwosci co do tej formy identyfikacji przedstawia Klimas, w E-Sqd, 177 -
178. Na problemy techniczne zwracaja uwage Zéttak i Szwed, “Rozprawy,” 314 - 315.
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w systemie sadowym lub przestanie przez §wiadka na adres sagdu skanu/
zdjecia dowodu osobistegof®l.

Po trzecie wreszcie, w typowym uktadzie sytuacyjnym $wiadek sktada
przyrzeczenie i zeznania w pozycji stojacej. Trudno$ciom technicznym
z realizacja tego obowigzku wychodzi naprzeciw norma art. 269 § 1 zd. 2
k.p.c., w my$l ktérej przewodniczacy moze zwolnié osoby pozostajace poza
salg sadowa z obowigzku powstania w czasie skladania przyrzeczenia,
jezeli wykonanie tego obowigzku nie licowaloby z powaga czynnosci lub
moglo niekorzystnie wptynaé na jakos¢ utrwalenia obrazu i dZwieku z tej
czynnos$ci. Wreszcie § 110 ust. 2 zd. 2 reg.sad. okre$la, ze w uzasadnionych
przypadkach, a zwlaszcza gdy przemawiajg za tym wzgledy zdrowotne,
dtugotrwalosé wypowiedzi lub konieczno$é prawidtowego utrwalenia
dzwieku albo obrazu i dzwigku, przewodniczacy posiedzenia lub rozprawy
moze zezwoli¢ kazdej osobie na pozostawanie w pozycji siedzacej, gdy
przemawia ona do sagdu lub gdy sad zwraca sie do niej.

5

Zagrozenia prawidtowosci czynnoSci
przestuchania zdalnego

Przytoczone powyzej regulacje kodeksu postepowania cywilnego oraz
ustrojowe wskazuja, ze zdalne przeprowadzanie przestuchania znala-
zlo swoje state miejsce w procedurze cywilnej. Ustawodawca podjat taka
decyzje, uwzgledniajac szereg mozliwych zalet i do§wiadczenia okresu
pandemii COVID-19. Nie mozna jednak pominaé tego, ze korzystanie z oma-
wianego instrumentu wymaga $wiadomosci zagrozen, ktére si¢ z nim
wigza?,

Zastosowanie przestuchania zdalnego stawia uczestnikéw procesu,
w tym $wiadkéw, w obliczu koniecznosci zapewnienia sobie we wia-
snym zakresie urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadze-
nie czynnosci na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem

26 Wojciech Pigtek, “Rozprawa w formie zdalnej przed sadem administracyj-
nym - nieunikniona przyszto$¢ czy rozwigzanie tymczasowe na czas pandemii?,”
Zeszyty Naukowe Sqdownictwa Administracyjnego, nr 2 (2022): 26.

27 Tbidem, 27 - 30.
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obrazu i dzwieku, jak tez dostepu do Internetu!?®.. Nie mozna wykluczy¢,
ze posiadany sprzet lub niska jako$¢ przekazu istotnie wplyna na przebieg
czynnoéci czy wrecz uniemozliwia jej prawidtowe przeprowadzenie.

Przestuchanie zdalne narazone jest na liczne problemy techniczne.
Wskutek wykorzystania aplikacji umozliwiajacych podszywanie sie pod
osobe przestuchiwang™®, przez ataki hakerskie, po proste awarie sprzetu,
odglosy z otoczenia lub wytadowanie sie baterii, doj$¢ moze do istotnego
zaklécenia w skladaniu zeznan przez swiadka. Moze to by¢ wynikiem
rzeczywistych trudnosci lub ich symulowania z powodu dazenia do usta-
lenia taktyki procesowej. Przy zdalnym przestuchaniu nie mozna niekiedy
przeprowadzi¢ niezbednych dziatan, np. okaza¢ dokumentéw znajdujacych
sie w aktach.

Pomimo upowszechniania dostepu do nowych technologii nie mozna
poming(, ze czeé¢ spoteczenistwa jest wykluczona cyfrowo, ewentualnie
z powodu wieku, niezamozno$ci itp. ma rzeczywiste trudnosci z doste-
pem do Internetu, nie posiada poczty elektronicznej, nie potrafi obstu-
giwaé komputera lub komunikatoréw!*®), W takim przypadku do czasu
powszechnej komputeryzacji, stworzenia fatwych w obstudze aplikacji itp.
remedium musza pozostawa¢ posiedzenia hybrydowe, w ktérych osoby
wykluczone cyfrowo beda braty udziat osobiscie.

Przestuchania zdalne ulatwiajg wywieranie wplywu na zeznajacego
przez osoby trzecie znajdujace sie w poblizu miejsca, w ktérym przebywa
osoba przestuchiwana - przez sama swoja obecno$¢, podszeptywanie odpo-
wiedzi, podsuwanie notatek, wyswietlanie podpowiedzi na ekranie itd."*",

28 Pjotr Pietrasz, “Konstrukcje zdalnej rozprawy w postepowaniu sgdowoadmi-
nistracyjnym,” Zeszyty Naukowe Sgdownictwa Administracyjnego, numer specjalny
(Ius est ars boni et aequi. Studia ofiarowane Profesorowi Romanowi Hauserowi Sedziemu
Naczelnego Sqdu Administracyjnego) (2021): 401.

29 Zinkiewicz-BedZzmirowska, “Rozprawy,” 46.

30 76ttak i Szwed, “Rozprawy,” 299; Krzysztof Kurosz i Wiktor P. Matysiak,
“Refleksje na temat rozprawy zdalnej w postepowaniu cywilnym i zasady suweren-
noéci terytorialnej,” w Nowoczesne technologie - szansa czy zagrozenie dla funkcjono-
wania przedsiebiorcéw w obrocie prawnym i postepowaniach sqgdowych, red. Andrzej
Kidyba i Adam Olejniczak (Warszawa: Wolters Kluwer, 2022), 110 - 111; Aneta
tazarska, “Zdalne rozprawy cywilne - wyzwanie czy zagrozenie dla rzetelnego
procesu?,” w Nowoczesne technologie - szansa czy zagrozenie dla funkcjonowania
przedsiebiorcéw w obrocie prawnym i postepowaniach sqdowych, red. Andrzej Kidyba
i Adam Olejniczak (Warszawa: Wolters Kluwer, 2022), 148; Ewa M. Kwiatkowska,
“Zdalne rozprawy - zapewnienie réwno$ci wobec zjawiska wykluczenia cyfrowego,”
Krytyka Prawa, nr 3 (2023): 210 - 211, 218 - 220.

31 Z7éttak i Szwed, “Rozprawy,” 305 - 306.
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aréwnocze$nie utrudniaja sagdowi i stronom dostrzezenie i wyeliminowa-
nie tego niepozadanego wptywu!®?.. Nie jest tez wykluczone, ze zeznaniom
$wiadka przystuchuje sie osoba, ktéra jeszcze nie byta przestuchiwanal®?,

Wreszcie, nie sposéb nie dostrzec, ze trudniej jest oceni¢ wiarygodnosé¢
zeznan $wiadka sktadajacego zeznania w formie zdalnej. Nie jest mozliwe
pelne obserwowanie warunkéw, w ktérych zeznania sg sktadane, nie sa
widoczne wszystkie gesty i ruchy $wiadka; utrata dostepu do komunikatéw
niewerbalnych moze mieé niekiedy fundamentalne znaczeniel®*,

W kluczowych dla sprawy kwestiach trzeba sie zgodzi¢ z tym, ze kon-
takt glosowy i wzrokowy z wykorzystaniem aplikacji komputerowych nie
zawsze moze zastgpi¢ bezposrednie zetkniecie sie z sgdem na sali rozpraw.
Ustawodawca zdaje sie to dostrzega¢, skoro w niektérych sprawach a limine
wykluczyt wykonanie pewnych czynnosci w formie zdalnej (wspominane
wyzej wystuchanie w sprawie o ubezwlasnowolnienie).

6

Zasygnalizowane zagrozenia przestuchan zdalnych nie moga przestonié
zalet tej formy czynno$ci, dostrzezonych zwtaszcza w czasie pandemii
COVID-19.

Wykorzystanie zdobyczy informatycznych pozwala na przyspieszenie
biegu postepowania. W sytuacji, w ktdrej zainteresowany nie jest zmuszony
przemieszczaé sie do siedziby sadu, co stanowi oczywistg oszczednosé
czasu i srodkéw finansowych, znacznie tatwiej i szybciej dochodzi do
przeprowadzenia czynnosci, mniej jest kolizji z czynno$ciami w innych
sprawach, nie ma potrzeby czekaé¢ na przestanie dokumentacji z sadu
wezwanego lub pisemnych zeznan.

Zalety przestuchania zdalnego

32 W praktyce sad i pozostali uczestnicy moga obserwowa¢ jedynie wycinek
pomieszczenia, w ktérym znajduje sie wiadek.

33 Kurosz i Matysiak, “Refleksje,” 113 - 115.

34 Katarzyna Jasifiska, “Ocena wiarygodnoéci bez emocji, czyli przestuchania
na pi$mie i podczas e-rozpraw,” w Emocje i motywacja w prawie. Wybrane aspekty,
red. Julia Stanek (Krakéw: Oficyna Wydawnicza KAAFM, 2022), 96 - 97, 103 - 111;
Tadeusz Wisniewski, “O niektdérych teoretycznych i praktycznych dylematach
rozpraw zdalnych w $wietle standardéw rzetelnego procesu cywilnego,” Krytyka
Prawa, nr1 (2023): 52.
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Przestuchania zdalne sa bardzo dogodne ze wzgledéw ekonomiki czasu
i $rodkéw finansowych: osoby zamieszkate poza siedziba sadu nie musza
przyjezdzaé do innego miasta, strony i ich pelnomocnicy nie musza jechaé
do sadu wezwanego lub za granice, by osobiscie uczestniczyé w przestu-
chaniu $wiadkal®®). Pozwala to unikna¢ kosztéw dojazdu, utraty zarob-
kéw, trudno$ci komunikacyjnych, oderwania od obowigzkéw zawodowych
i prywatnych.

Wykorzystanie §rodkéw technicznych pozwala na likwidacje bariery
w dostepnosci sadu. Okazuje sie¢ mozliwe przestuchanie przez sad orze-
kajacy swiadkéw niepetnosprawnych, chorych, przebywajacych za gra-
nica™®® lub po prostu w odleglych geograficznie lub komunikacyjnie
miejscowosciach”,

Wreszcie, pomimo wskazanych probleméw technicznych przestuchania
zdalne mozna uznaé za nows jako$¢é zasady bezposrednioscil®®. Warto
podkresli¢, ze w przypadku zdalnego przestuchania realizowany jest
bezposredni, osobisty (choé nie zywy) kontakt miedzy przestuchujacym
i przestuchiwanym!®, istnieje mozliwo$¢ wystuchania zeznat i réwnocze-
snej obserwacji zachowania, reakcji, sposobu wypowiedzi itp. Co wiecej,
dochodzi do zachowania kompletnosci przestuchania i pozyskania infor-
macji, gdyz w razie potrzeby jest mozliwosé¢ zadawania pytan kontrolnych,
uzupelniajgcych!, Wreszcie, srodki techniczne moga pozwolié na kontakt
»0ko w oko” ze §wiadkiem, co przy wykorzystaniu narzedzi powiekszaja-
cych daje doskonaty obraz fizjonomii i mimiki twarzy $wiadka", przy-
datnych przy ocenie ich wiarygodnosci.

35  Maciej Muliriski i Michat Krakowiak, “Przestuchanie $wiadka w postepowa-

niu cywilnym za pomocg $rodkéw nowoczesnej techniki - postulat de lege ferenda,”
Przeglgd Sqdowy, nr 3 (2005): 72 - 73.

36 Sgzerzej na ten temat zob. Kurosz i Matysiak, “Refleksje,” 121 - 129; Zéttak
i Szwed, “Rozprawy,” 298.

37  Muliniski i Krakowiak, “Przestuchanie,” 67; Lazarska, “Zdalne,” 147.

38 Odmiennie jednak Zinkiewicz-BedZmirowska, “Rozprawy,” 45 - 46, ktérej
zdaniem przestuchanie zdalne nie stanowi bezposredniego zetkniecia sie z mate-
riatem dowodowym.

39 Joanna Misztal-Konecka, w Kodeks postepowania cywilnego. Tom 2. Komen-
tarz. Art. 2051-42412, red. Andrzej Marciniak (Warszawa: C.H. Beck, 2019), art. 235,
Nb 34; Anna Zalesifiska, Wpltyw informatyzacji na zatozenia konstrukcyjne procesu
cywilnego (Warszawa: C.H. Beck, 2016), 97; Wisniewski, “O niektérych,” 51 - 52.

40 Anna Zalesifiska, “Przestuchanie na odlegto$é w Polsce - postulaty de lege
lata i de lege ferenda na tle konstrukcji prawnych przyjetych w innych krajach,”
E-Biuletyn CBKE, nr 2 (2007): 7 - 8, www.cbke.prawo.uni.wroc.pl [dostep: 4.01.2025].

41 ¥azarska, “Zdalne,” 156.
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Wydaje sie, ze wskazane zalety przestuchania zdalnego, ktére przewyzsza
zeznania na pismiel*? oraz przestuchanie w drodze pomocy prawnej (gdzie
nie jest mozliwe reagowanie na biezaco na udzielane odpowiedzi), doce-
lowo doprowadza do rezygnacji z tych ostatnich form pozyskania zeznan™?,

Podsumowanie

7

Rozwéj nowoczesnych technologii otwiera nowe rozdziaty w komunika-
cji spotecznej, réwniez tej komunikacji, ktéra nieodtacznie towarzyszy
wymierzaniu sprawiedliwo$ci. Komunikacja w tym obszarze ma kluczowe
znaczenie dla prawidlowego przebiegu postepowania, za$ przeprowadzane
dowody pozwalaja na ustalenie faktéw koniecznych dla rozstrzygniecia
sprawy, co najczesciej znaczaco przyspiesza rozpoznanie sprawy. Zapre-
zentowane ramy prawne przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka
w formie zdalnej okreslaja dopuszczalno$é tej postaci przeprowadzenia
dowodu i pozwalaja docenié jej zalety w zakresie oszczednosci czasu i §rod-
kéw finansowych, umozliwienia bezposredniego kontaktu ze $wiadkiem,
zadawania mu pytan kontrolnych i uzupetniajacych, kluczowych dla pra-
widlowej oceny tego dowodu. Nie mozna pomija¢ jednak pewnych zagrozen
wystepujacych w przypadku zeznan pozyskiwanych w formie zdalnej,
ktére zostaty powyzej przedstawione.

Poza zasygnalizowanymi zagrozeniami trzeba mieé tez §wiadomos¢, ze
rozwigzania techniczne nie tylko umozliwiaja przeprowadzenie dowodu,
ale takze pozwalajg na jego utrwalenie i rozpowszechnienie (upublicznie-
nie) bez wiedzy i zgody organu procesowego. Zagadnienia ochrony danych
osobowych, wizerunku czy ujawnienia tajemnic bedacych przedmiotem
procesu w tym kontekscie sg jednak tematem na kolejne opracowanie.

42 Biata, w E-Sqd, 187.

43 Krystian Markiewicz, “Informatyzacja postepowania cywilnego - de lege
lata i de lege ferenda,” w Postepowanie rozpoznawcze w przyszlym Kodeksie postepo-
wania cywilnego. Materiaty Ogdlnopolskiego Zjazdu katedr i Zaktadéw Postepowania
Cywilnego w Katowicach-Kocierzu (26-29 wrzesnia 2013 1.), red. Krystian Markie-
wicz i Andrzej Torbus (Warszawa: C.H. Beck, 2014), 427 - 428; Budniak-Rogala,
“Przeprowadzenie,” cz. 2, 19; kukasz Zamojski, w Kodeks postegpowania cywilnego.
Komentarz, wyd. 3, red. Piotr Rylski, cz. 3, red. Andrzej Olas (Warszawa: C.H. Beck,
2024), art. 151, Nb 16.
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