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Na tle przedmiotowego uprawnienia, uregulowanego na gruncie art.
451 k.p.k., mozna wyrézni¢ kilka aspektéw problematycznych, wymagaja-
cych szczegétowej wyktadni.

Analiza prawna, podjeta w ramach niniejszego artykutu, zostata do-
konana w aspekcie rozwiazan dowodowych stanowiacych novum w instancji
odwotawczej w ujeciu modelowym, ktére ksztattuja na nowo uprawnienie ta-
czace si¢ z realizacja prawa do obrony poprzez uczestnictwo oskarzonego po-
zbawionego wolnosci w postgpowaniu przed sadem II instangji.

Zasadnicze znaczenie ma zatem okreslenie celowosciowych powiazan
pomiedzy zagadnieniem uczestnictwa oskarzonego w rozprawie apelacyjnej
a rozwiazaniami dowodowymi, charakterystycznymi dla instancji odwotaw-
czej. Tak ujeta problematyka wymaga w szczegdlnosci uczynienia przedmio-
tem rozwazan, zmian wplywajacych na ksztatt modelu post¢gpowania odwo-
tawczego, z perspektywy ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie usta-
wy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych innych ustaw?, ustawy
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karne-
go oraz niektérych innych ustaw’ oraz najnowszej — ustawy z dnia 19 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych
innych ustaw?, ktére nalezy przeanalizowaé w aspekcie szricte dowodowym.

Umiejscowienie art. 451 k.p.k., regulujacego przedmiotowe uczestni-
ctwo, w bezposrednim sasiedztwie z art. 452 k.p.k.>, nakazuje postrzega¢ jego
znaczenie prawne w $wietle aktualnych rozwigzan dowodowych.

Nalezy zatem wyartykutowa¢, iz wprowadzone na skutek wskaza-
nych powyzej ustaw nowelizujacych szerokie mozliwosci dowodowe sadu
odwotawczego, zwlaszcza w kontekscie przeprowadzania tzw. dowodéw $ci-
stych, wyznaczaja nowa perspektywe przedmiotowej problematyki, istotnej
z punktu widzenia interesu oskarzonego i realizacji prawa do obrony w in-
stancji apelacyjne;j.

2 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz nie-
keérych innych ustaw z dnia 27 wrzeénia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1247).

3 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niekto-
rych innych ustaw z dnia 11 marca 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 437).

4 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niekté-

rych innych ustaw z dnia 19 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1694).

5  Aktualnie obowiazuje tylko przepis art. 452 § 2 i 3 k.p.k., niemniej ana-
liza § 1 art. 452 k.p.k. w ujeciu historycznym ma zasadnicze znaczenie
dla okreslenia wspélczesnego modelu postgpowania odwotawczego.
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2. Udzial oskarzonego pozbawionego wolno$ci w rozprawie apelacyjnej
w ujeciu historycznym oraz prawno-poréwnawczym a model postepo-
wania odwolawczego — uwagi ogélne

Jak juz zostalo zasygnalizowane na wstepie, w prawie karnym pro-
cesowym nastapily gruntowne zmiany w zakresie rozwiazain dowodowych
w instancji odwolawczej. Naczelna z nich, wptywajaca w sposéb znaczacy na
ksztatt modelu postgpowania odwotawczego, wiaze si¢ z zniesieniem zakazu,
wedle ktérego, sad odwotawczy nie moze przeprowadzi¢ postgpowania dowo-
dowego co do ,istoty sprawy” (art. 452 § 1 k.p.k.)®. Catkowitej zmianie ulegt
réwniez charakter art. 452 § 2 k.p.k. Do momentu wejscia w Zycie ustawy no-
welizujacej z 2016 roku, stanowil on prawna podstawe wyznaczajaca warunki
uzupetnienia przewodu sadowego poprzez przeprowadzenie przez sad odwo-
tawczy dowodéw w sposéb bezposredni’. Aktualnie przepis ten nalezy rozu-
mie¢ w kategoriach podstawy oddalenia wniosku dowodowego w instancji
odwotawczej®. Wskazaé réwniez nalezy, ze § 3, dodany ustawa nowelizujaca

6 Zob. art. 452 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacjg
wrzes$niowa z 2013 r. Odno$nie dowodu ,,co do istoty sprawy” zob. takze
Andrzej Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym. Teoria i praktyka
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2010), 78-79. Por. takze Zbigniew Doda,
Andrzej Gaberle, Kontrola odwotawcza w procesie karnym. Orzecznictwo
Sqdu Najwyzszego. Komentarz. Tom II (Warszawa: Dom Wydawniczy
ABC, 1997), 336. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 r.,
III KK 298/06, Legalis nr 83974.

7  Por. art. 452 § 2 w brzmieniu ustawy z dnia 27.09.2013 r. (Dz. U.
22013 r. poz. 1247 ze zm. z Dz. U. 2 2015 1. poz. 396) ,Sad odwotawczy
dopuszcza dowody na rozprawie, jezeli nie jest konieczne przeprowa-
dzenie na nowo przewodu w catoéci. Dowody mozna dopusci¢ réwniez
przed rozprawa” i art. 452 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym przed
nowelizacja z 2013 r. ,Sad odwolawczy moze jednak w wyjatkowych
wypadkach, uznajac potrzeb¢ uzupetnienia przewodu sadowego, prze-
prowadzi¢ dowdd na rozprawie, jezeli przyczyni si¢ to do przyspieszenia
postgpowania, a nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w catosci lub w znacznej czgéci. Dowéd mozna dopusci¢ réwniez przed
rozprawg .

8  Art. 452 § 2 k.p.k. w brzmieniu ustawy z dnia 19.07.2019 r. (Dz. U.
z 2019 1. poz. 1694) ,Sad odwolawczy oddala wniosek dowodowy réw-
niez, jezeli:

1) przeprowadzenie dowodu przez ten sad byloby niecelowe z przyczyn okre-
Slonych w art. 437 § 2 zdanie drugie;

2) dowéd nie byt powolany przed sadem pierwszej instangji, pomimo ze skta-
dajacy wniosek mégt go wéwezas powotad, lub okolicznos¢, ktéra ma
by¢ udowodniona, dotyczy nowego faktu, niebedacego przedmiotem
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z 2019 roku do jednostki redakcyjnej art. 452, stanowi novum w zakresie roz-
wiazan dowodowych w instancji odwolawczej, wyznaczajac podstawe praw-
na niemoznosci oddalenia wniosku dowodowego na podstawie art. 452 § 2
pke 2 k.p.k.

W kontekscie niniejszych rozwazan na pierwszy plan nalezy wyeks-
ponowa¢ wyrazany w doktrynie prawa karnego procesowego poglad, wedle
ktérego obecnie postgpowanie odwotawcze, zwazywszy na nowe rozwiazania
dowodowe, ma charakter mieszany, tj. kontrolno-rozpoznawczy, co wiaze si¢
z merytorycznym aspektem rozpoznania sprawy’.

W kontekscie przedmiotowych zmian nalezy zastanowié si¢ nad
zwiazkiem prawnym art. 451 k.p.k. z art. 452 k.p.k. de lege lata oraz jego
znaczeniem dla realizacji prawa do obrony, stanowiacego element rzetelne-
go procesu.

Regulacja dotyczaca uczestnictwa oskarzonego pozbawionego wolno-
$ci w rozprawie apelacyjnej, wyznaczona trescia art. 401, wystgpowala w pra-
wie karnym procesowym juz na gruncie Kodeksu post¢gpowania karnego
2 1969 roku. W swietle literalnego brzmienia tego przepisu ,Jezeli wyznaczo-
no rozprawe, sad moze zarzadzi¢ sprowadzenie na nia oskarzonego pozbawio-
nego wolnosci”. Wprawdzie z redakeji cytowanego przepisu wynika, ze spro-
wadzenie oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe apelacyjna mia-
to woéwczas charakter fakultatywny, to jednak w judykaturze, pod rzadami
poprzednio obowiazujacego porzadku prawnego, dominowat poglad, wedle
ktérego fakultatywno$é w zakresie dopuszczenia oskarzonego pozbawionego
wolnosci do wzigcia udzialu w postgpowaniu przed sadem II instancji nie
mogta oznaczaé dowolnosci decyzji sadowej wydanej w tym przedmiocie, ani

postgpowania przed sadem pierwszej instancji, a sktadajacy wniosek
mogl go wowcezas wskazal.”. Zob. uwagi zawarte w Dariusz Swiecki,
[w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. Jerzy Skorupka
(Warszawa: C. H. Beck, 2019), Legalis. Michat Blonski, Monika Zbro-
jewska, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w procesie karnym. Ko-
mentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych, red. Piotr

Kruszynski (Warszawa: C. H. Beck, 2018), 496.

9  Tak réwniez Stawomir Steinborn, ,,Postgpowanie dowodowe w instan-
qji apelacyjnej w $wietle nowelizacji kodeksu postgpowania karnego”
Prokuratura i Prawo, nr 1-2 (2015): 149. Andrzej Sakowicz, [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, red. Andrzej Sakowicz (Warszawa:
C. H. Beck, 2016), Legalis, teza 2. Zob. takze Krzysztof Dabkiewicz,
Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do zmian 2015 (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2015), 514. Por. Postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 24 pazdziernika 2017 r., V KK 265/17, Legalis nr 1706000.
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tez wylaczenia kontroli tej decyzji'®. Co wigcej, juz wowczas zwracano uwagg
na $cisty zwiazek pomigdzy regulacja dotyczaca sprowadzenia oskarzonego
pozbawionego wolnosci na rozprawe apelacyjna a zakresem, w jakim miato
nastapi¢ uzupetnienie przewodu sadowego w instancji odwotawczej. W kon-
tekscie powyzszego nalezy wyeksponowaé stanowisko, ktére zajat Sad Naj-
wyzszy w wyroku z dnia 9 pazdziernika 1997 r., cyt. ,[...] Regulacj¢ ustawo-
wa zawarta w art. 401 KPK rozpatrywa¢ nalezy w $cistym powiazaniu z uzu-
petnieniem przewodu sadowego na rozprawie odwotawczej (art. 402 KPK)™'.
Poglad ten w petni zastugiwal na zaaprobowanie. Nalezy wszakze zwréci¢
uwagg, ze o ile § 1 art. 402 Kodeksu postgpowania karnego z 1969 r. stano-
wit, iz ,Sad odwotawczy nie moze przeprowadzaé postgpowania dowodowe-
go co do istoty sprawy”, o tyle § 2 tego przepisu przewidywal uprawnienie
sadu odwolawczego do przeprowadzenia uzupetniajacego postgpowania do-
wodowego, gdyz ,,Sad odwotawczy moze jednak w wyjatkowych wypadkach,
uznajac potrzebg uzupetnienia przewodu sadowego, przeprowadzi¢ dowdd
bezposrednio na rozprawie, jezeli przyczyni si¢ to do przyspieszenia poste-
powania, a nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci
lub w znacznej czgéci. Sad moze przed rozprawa powziaé postanowienie o do-
puszczeniu dowodu”?. Mozna zatem przyjaé, ze decyzja odnosnie do spro-
wadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe apelacyjna stano-
wita nast¢pczy wynik oceny zakresu planowego post¢powania dowodowego
w instancji odwotawczej. Ponadto, Sad Najwyzszy w przytoczonym powyzej
judykacie zajat stanowisko, w ktérego $wietle ,Nie jest przypadkiem, ze za-
gadnienie uzupetnienia postgpowania dowodowego na rozprawie odwolaw-
czej zostato przez ustawodawce unormowane po przepisie statuujacym moz-
liwo$¢ sprowadzenia na rozprawe odwotawcza oskarzonego pozbawionego
wolnos$ci. Wymienione w poszczeg6lnych paragrafach art. 402 k.p.k. sytuacje
wskazuja bowiem, kiedy — w zwiazku z uzupetnieniem przewodu sadowego —
mogtaby zachodzi¢ ewentualna potrzeba ustosunkowania si¢ oskarzonego do
przeprowadzonego dowodu. Nie wydaje si¢ wigc mozliwe, by decyzja o od-
stapieniu od sprowadzenia na rozprawe oskarzonego pozbawionego wolnosci
mogta by¢ podjeta bez uwzglednienia racji wynikajacych z przepisu art. 402
k.p.k. Zaden bowiem przepis ustawy procesowej nie ogranicza uprawnien
oskarzonego do osobistego podejmowania czynno$ci wchodzacych w sfere

10  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1997 r., II KKN
261/96, Legalis nr 42707. Zob. takze Piotr Hofmanski, Elzbieta Sadzik,
Kazimierz Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, wyd. 1
(Warszawa: C. H. Beck, 2004), Legalis.

11 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1997 r., II KKN
261/96, cyt. wyzej.

12 Ustawa Kodeks postgpowania karnego z dnia 19 kwietnia 1969 r.
(Dz. U. 2 1969 nr 13 poz. 96).
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jego prawa do obrony tylko do stadium postgpowania przygotowawczego
i do rozprawy przed sadem pierwszej instancji”'"’. Argumentacja ta wydaje si¢
stuszna, w szczeg6lnosci akcentujac powinno$¢ zapewnienia oskarzonemu —
w ramach zagwarantowanego mu prawa do obrony — mozliwosci wypowie-
dzenia si¢ co do przeprowadzonego, w ramach rozprawy odwotawczej, do-
wodu. Warto réwniez doda¢, ze przytoczenie tresci tego orzeczenia nie jest
czynnoscia przypadkowa, gdyz podjety na jego kanwie dyskurs ma bezpo-
srednie przelozenie na interpretacje aktualnie ksztattowanego prawa do obro-
ny w znaczeniu uprawnienia oskarzonego pozbawionego wolnosci do udziatu
w rozprawie odwolawczej, w szczegdlnosci uwzgledniajac zmiany, jakie nasta-
pity na gruncie postgpowania dowodowego w instancji odwotawczej. Uzyta
woéwezas przez Sad Najwyzszy argumentacja bedzie zatem stanowita zrédto
dalszych rozwazan na temat aktualnych standardéw obowiazywania prawa
do obrony w postgpowaniu przed sadem ad guem.

Tytulem wstepu nalezy stwierdzié, ze w zakresie rozwazan nad wpty-
wem modelu postgpowania odwotawczego w znaczeniu dowodowym na
uczestnictwo oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie apelacyjnej
nalezy postawic tezg, ze — z punktu widzenia interesu oskarzonego — znacze-
nie maja, po pierwsze, umiejscowienie przepisu statuujacego przedmiotowe
uprawnienie, po drugie, jak juz wskazano, gruntowne zmiany w zakresie mo-
delu postgpowania odwolawczego.

W obecnie obowiazujacym Kodeksie post¢gpowania karnego o uczest-
nictwie oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawie odwotawczej sta-
nowi art. 451. Przepis ten umiejscowiony jest w rozdziale 49 k.p.k., zatytu-
towanym , Apelacja”, w bezposrednim sasiedztwie z art. 452 k.p.k., co nie
pozostaje bez znaczenia prawnego, a wykazane zostanie w dalszej czgsci ar-
tykutu. Przepis ten byt kilkakrotnie nowelizowany'. W zwiazku z tym, po-
dejscie poréwnawcze, ukierunkowane na zestawienie tresci normatywne;j
rzeczonego przepisu w jego pierwotnym brzmieniu z aktualnie obowigzu-
jaca regulacja, pozostaje prawnie relewantne dla analizy zagadnienia. Meto-
da komparatystyczna ma stuzy¢ w szczegdélnosci nadaniu wlasciwej wartosci

13 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1997 r., II KKN
261/96, cyt. wyzej.

14 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks post¢powania karnego, Ustawy —
przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego oraz Ustawy —
Kodeks karny skarbowy z dnia 20 lipca 2000 r. (Dz. U. Nr 62, poz.
717). Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego, Usta-
wy — przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego, Ustawy
o $wiadku koronnym oraz Ustawy o ochronie informacji niejawnych
z dnia 10 stycznia 2003 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 155). Ustawa o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych innych ustaw
z dnia 27 wrze$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).
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prawnej normie statuujacej uprawnienie oskarzonego pozbawionego wolno-
$ci do wzigcia udziatu w rozprawie odwolawczej oraz wykazaniu odrebnosci
normatywnych zasad sprowadzania oskarzonego na rozprawe w odniesieniu
do poszczegdlnych standéw prawnych.

Podkreslenia w szczegblnosci wymaga, ze, takze wystepujace na
gruncie aktualnie obowigzujacego Kodeksu postgpowania karnego, bezpo-
srednie sasiedztwo art. 451 k.p.k. z art. 452 k.p.k. poddaje pod dyskusje role
wykladni systemowej w sposobie interpretacji uprawnienia oskarzonego po-
zbawionego wolnosci w zakresie sprowadzenia go na rozprawe odwotawcza
przez pryzmat rozwigzan dowodowych w postgpowaniu przed sadem II in-
stangji.

W pierwotnie obowiazujacej wersji Kodeksu postgpowania karnego
z 1997 roku jednostka redakcyjna stanowiaca o uczestnictwie oskarzonego
pozbawionego wolnoséci w rozprawie apelacyjnej ztozona byta z dwéch prze-
piséw prawnych, przy czym ustawodawca w § 1 art. 451 k.p.k. przesadzit,
ze ,Sad odwotawczy moze zarzadzi¢ sprowadzenie na rozprawe oskarzone-
go pozbawionego wolnosci”, wyrazajac w ten sposéb, co do zasady, sedziow-
ska swobodg rozstrzygniecia tej kwestii®. Z kolei w § 2 wyznaczone zosta-
ty granice obligatoryjnego uczestnictwa oskarzonego pozbawionego wolnosci
w postgpowaniu przed sadem II instancji, gdyz ,,Jezeli wniesiono apelacj¢ na
niekorzys¢ oskarzonego co do winy albo apelacja wnosi o wymierzenie lub za-
ostrzenie kary pozbawienia wolnosci, sad odwotawczy zarzadza sprowadzenie
na rozprawe oskarzonego pozbawionego wolnosci, chyba ze uzna za wystar-
czajaca obecno$¢ obroricy. Jezeli sad nie zarzadza sprowadzenia oskarzonego,
ktéry nie ma obronicy, wyznacza si¢ obronice z urzedu”.

Wyktadnia jezykowa cytowanych powyzej przepiséw prawnych pro-
wadzi do wniosku o wystepujacym wéwczas powiazaniu tre$ciowym art. 451
§ 1 Kodeksu postgpowania karnego z 1997 roku z art. 401 Kodeksu poste-
powania karnego z 1969 roku, na co wskazuje uzyte przez ustawodawce na
gruncie obu przepiséw sformutowanie ,moze zarzadzi¢”, z jednoczesnym za-
strzezeniem, ze na gruncie nowo uksztattowanego porzadku prawnego, wy-
znaczonego trescia ustawy — Kodeks postgpowania karnego z 1997 roku, sad
byt zobowiazany do zarzadzenia sprowadzenia na rozprawe oskarzonego po-
zbawionego wolnosci, jezeli wniesiono apelacj¢ na niekorzys¢ oskarzonego co
do winy albo apelacja wnosita o wymierzenie lub zaostrzenie kary pozbawie-
nia wolnosci'®. Nalezy jednak doda¢, ze wprawdzie skonkretyzowano wéw-
czas przypadki obligatoryjnego sprowadzenia oskarzonego pozbawionego

15  Por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2000 r., III KKN
192/00, Legalis nr 58078.

16 Zob. Hofmanski, Sadzik, Zgryzek, Kodeks, Legalis. Zob. takze Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1999 r., IV KKN 334/99,
Legalis nr 46290.
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wolnosci na rozprawe odwotawcza, niemniej jednak ich wystapienie nie czy-
nifo rzeczonego uprawnienia bezwzglednym, gdyz sad mégt uznaé za wy-
starczajaca obecnos$¢ obroncy”. W pismiennictwie'® wskazywano jednak,
ze w odniesieniu do sytuacji procesowej, charakteryzujacej si¢ sedziowskim
uznaniem, iz obecno$¢ obroricy jest wystarczajaca, mimo apelacji na nieko-
rzy$¢ oskarzonego co do winy albo ukierunkowanej na wymierzenie lub za-
ostrzenie kary pozbawienia wolnosci, obecno$¢ obroricy musi by¢ uznana za
obligatoryjna®.

W doktrynie prawa karnego procesowego juz na gruncie poprzednio
obowiazujacego porzadku prawnego fakultatywnos¢ decyzji w przedmiocie
sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawcza
poddawana byta krytyce. Zdaniem Alfreda H. Michalczyka®® uregulowanie
kwestii zwiazanej z uczestnictwem oskarzonego pozbawionego wolnosci na
rozprawie rewizyjnej na zasadzie uznaniowosci s¢dziowskiej, przy dostrze-
galnej wéwczas praktyce sadéw odstepujacych w wigkszosci przypadkéw od
zarzadzania sprowadzania oskarzonego na rozprawe odwotawcza, stanowi-
to negatywny przejaw ingerencji w prawo do obrony. Z kolei Alfred Kaftal*'

17 W tym miejscu nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na zapatrywanie Sadu
Najwyzszego, ktére zostalo wyrazone na gruncie pierwotnie obowiazu-
jacego art. 451 k.p.k. Mianowicie, odnoszac si¢ do stanowiska Europej-
skiego Trybunatu Praw Czlowieka, Sad Najwyzszy stanat na stanowi-
sku, ze mimo wniesienia apelacji na korzy$¢ oskarzonego, okolicznos¢,
iz nie miat on ustanowionego obroricy, powinna determinowa¢ decyzj¢
o sprowadzeniu go na rozprawg odwolawcza, Wyrok Sadu Najwyzsze-
go z dnia 10 listopada 1999 r., IT KKN 174/99, Legalis nr 46430. Co
do uznaniowosci sedziowskiej w zakresie sprowadzenia oskarzonego
pozbawionego wolnosci zob. Stanistaw Zabtocki, Postgpowanie odwo-
tawceze w Kodeksie postepowania karnego po nowelizacji. Komentarz prak-
tyczny (Warszawa: Dom Wydawniczy ABC, 2003), 354. Por. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2001 r., IV KKN 369/00, Legalis
nr 58981.

18  Feliks Prusak, Komentarz do Kodeksu postgpowania karnego (Warszawa:
Wydawnictwo Prawnicze, 1999), 1272.

19  Por. takze Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 1999 r., V KKN
253799, Legalis nr 46289. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia
2001 r., V KKN 486/00, Legalis nr 57656. Por. Stanistaw Zabtocki, Po-
stepowanie odwotawcze, kasacyjne i wznowieniowe (Warszawa: Wydaw-
nictwo Prawnicze, 1999), 153.

20 Michalezyk, ,Udzial”, 51.

21  Alfred Kaftal, System srodkéw odwotawczych w polskim procesie karnym
(Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1972), 155.
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wyrazit poglad, wedle ktérego w procesie decyzyjnym co do sprowadzenia
oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwolawcza nalezatoby
stosowac kryterium kierunku zaskarzenia, nakazujace w kazdym przypadku,
gdy w gre wechodzi mozliwo$¢ orzekania na niekorzys¢ oskarzonego, aby jego
udzial w rozprawie rewizyjnej byt bezwzglednie obowiazujacy zaréwno w sa-
dzie wojewddzkim, jak i w Sadzie Najwyzszym?.

Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania karnego, ustawy
— przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy — Ko-
deks karny skarbowy z dnia 20 lipca 2000 r.** zmienita wymiar uczestni-
ctwa oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie odwotawczej. Miano-
wicie na skutek wprowadzonych zmian art. 451 k.p.k. otrzymat nastgpujace
brzmienie: ,Sad odwotawczy zarzadza sprowadzenie na rozprawe oskarzone-
go pozbawionego wolnosci, chyba ze uzna za wystarczajaca obecnos¢ obron-
cy. Jezeli sad nie zarzadza sprowadzenia oskarzonego, ktéry nie ma obroricy,
wyznacza obrofice z urzedu”.

Z redakgji przytoczonego przepisu wynika zupetnie nowe, odmien-
ne niz poprzednio, ujecie przedmiotowego zagadnienia. Uzyte przez ustawo-
dawce sformutowanie ,sad odwotawczy zarzadza sprowadzenie na rozprawe
oskarzonego pozbawionego wolnosci” wskazuje na jednoznaczny wynik wy-
ktadni jezykowej przepisu, przejawiajacy si¢ w ,prawodawczym” uznaniu, iz
rzeczone uczestnictwo powinno zostaé uczynione reguta. Wprawdzie, jak juz
zostalo zasygnalizowane, nie nadano jej charakteru absolutnego®, niemniej
jednak, na skutek wprowadzonych zmian, nastapito wzmocnienie gwarancji
procesowych oskarzonego na rozprawie apelacyjnej”, co w kontekscie reali-
zacji prawa do obrony, w stadium post¢gpowania odwolawczego, mialo istotne
znaczenie. Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze eliminacja klauzuli fakultatyw-
nosci w podjeciu decyzji o sprowadzeniu oskarzonego pozbawionego wolno-
$ci na rozprawe apelacyjna nie pozostawata bez wpltywu na uznaniowos¢ se-
dziowska tej kwestii, ktéra na skutek wprowadzonych zmian ulegta znaczne-
mu ograniczeniu®.

22 Jakzostalo juz zasygnalizowane, takie rozwiazanie przyjat ustawodawca
na gruncie art. 451 Kodeksu postgpowania karnego z 1997 r. w brzmie-
niu pierwotnie obowiazujacym.

23  Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy
— przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego oraz usta-
wy — Kodeks karny skarbowy z dnia 20 lipca 2000 r. (Dz. U. Nr 62,
poz. 717).

24 Tak réwniez Zablocki, Postgpowanie odwotawcze, kasacyjne, 152.
25 Hofmanski, Sadzik, Zgryzek, Kodeks, Legalis.
26  Zablocki, Postgpowanie odwotawcze, kasacyjne, 152.
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Kolejna nowelizacja, za przyczyna Ustawy o zmianie ustawy — Ko-
deks postgpowania karnego, Ustawy — przepisy prowadzajace Kodeks poste-
powania karnego, Ustawy o §wiadku koronnym oraz Ustawy o ochronie in-
formacji niejawnych z dnia 10 stycznia 2003 r.”” wzmocnita w jeszcze wigk-
szym wymiarze sytuacj¢ procesowa oskarzonego pozbawionego wolnosci
w zakresie jego uczestnictwa na rozprawie odwotawczej, gdyz art. 451 k.p.k.
otrzymal brzmienie ,Sad odwotawczy, na wniosek oskarzonego pozbawio-
nego wolnosci, zarzadza sprowadzenie go na rozprawg, chyba ze uzna za wy-
starczajacg obecno$¢ obronicy. O prawie ztozenia wniosku nalezy pouczy¢
oskarzonego. Jezeli sad nie zarzadza sprowadzenia oskarzonego, ktéry nie ma
obroficy, wyznacza obroncg z urzgdu”. Z kolei aktualnie obowiazujacy art.
451 k.p.k. stanowi, ze: ,Sad odwotawczy, na wniosek oskarzonego pozba-
wionego wolnosci zfozony w terminie 7 dni od daty dor¢czenia mu zawiado-
mienia o przyjeciu apelacji, zarzadza sprowadzenie go na rozprawe, chyba ze
uzna za wystarczajaca obecno$¢ obroricy. Wniosek ztozony po terminie pod-
lega rozpoznaniu, jezeli nie powoduje to koniecznosci odroczenia rozprawy.
O prawie zlozenia wniosku nalezy pouczy¢ oskarzonego. Jezeli sad nie zarza-
dza sprowadzenia oskarzonego, ktéry nie ma obroricy, sad, prezes sadu lub
referendarz sagdowy wyznacza obrofice z urzedu”.

Zasadniczymi, z punktu widzenia prawa do obrony oraz realizagji re-
gut rzetelnego procesu w ujeciu sensu largo, elementami tresci normatywnej,
bedacego przedmiotem rozwazan art. 451 k.p.k., sa zatem:

—  klauzula obligatoryjna w zakresie sprowadzenia oskarzonego pozbawio-
nego wolnosci na rozprawe odwolawcza,

—  inicjatywa oskarzonego pozbawionego wolnosci odnosnie do jego udzia-
tu w rozprawie apelacyjnej zwigzana z przystugujacym mu prawem do
ztozenia wniosku o sprowadzenie go na t¢ rozprawe®,

27  Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania karnego, Ustawy —
przepisy prowadzajace Kodeks postgpowania karnego, Ustawy o $wiad-
ku koronnym oraz Ustawy o ochronie informacji niejawnych z dnia

10 stycznia 2003 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 155).

28 W literaturze podkresla sig, ze obligatoryjnos¢ reguty, w $wietle ktérej
oskarzony pozbawiony wolnosci bierze udziat w rozprawie odwolawczej
ma charakter wzgledny, Katarzyna T. Boratyfiska, Adam Gérski, An-
drzej Sakowicz, Andrzej Wazny, Kodeks postgpowania karnego. Komen-
tarz (Warszawa: C. H. Beck, 2014), 804.

29 Co do niezlozenia przez oskarzonego przedmiotowego wnioski zob.
Igor Tuleya, [w:] Kodeks postepowania karnego. Praktyczny komentarz do
zmian, red. Wojciech Cieslak, Kazimierz J. Pawelec, Igor Tuleya (War-
szawa: Difin, 2015), 351. Zob. takze Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
15 maja 2001 r., V KKN 517/00, Legalis nr 50023. Por. takze Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r., I KZP 25/01, Legalis
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—  obowiazek pouczenia oskarzonego o przystugujacym mu prawie do zto-
zenia rzeczonego wniosku™,

—  rozpoznanie wniosku ztozonego po uptywie terminu, o ile nie spowodu-
je to koniecznosci odroczenia rozprawy’',

—  zabezpieczenie interesu oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktéry nie
ma obroficy, a wzgledem ktérego sad nie zarzadzil sprowadzenia go
rozprawg, poprzez wyznaczenie mu obroncy z urzedu.

Przechodzac do meritum zagadnienia, nalezy wskaza¢, iz zaréwno
w tresci art. 451 k.p.k., jak i w innych karnoprocesowych przepisach praw-
nych brak jest regut interpretacyjnych co do wlasciwej analizy uzytego przez
ustawodawce, na gruncie wyzej wymienionego przepisu, sformulowania
~chyba ze uzna za wystarczajaca obecno$¢ obroricy”, wyznaczajacego wyja-
tek od regutly, w ktérej $wietle sad, na wniosek oskarzonego pozbawionego
wolnosci, zarzadza sprowadzenie go na rozprawe odwotawcza. Stuszne na
tej plaszczyinie zapatrywanie wyrazit Sad Najwyzszy, uznajac, iz skoro
zasada jest sprowadzenie oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe
apelacyjna, to odstapienie od wyrazonej reguty, ktére przewidziane jest w art.
451 zd. pierwsze in fine KPK (uznanie za wystarczajacy udziat obroncy), jako
stanowiace wyjatek, nie moze podlega¢ wyktadni rozszerzajacej*.

nr 50809. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2018 r.,
IV KK 181/18, Legalis nr 1798300.

30 W doktrynie podnosi sig, ze brak pouczenia oskarzonego pozbawionego
wolnosci o przystugujacym mu prawie do ztozenia wniosku, o ktérym
mowa w art. 451 k.p.k. nalezy traktowa¢ w kategoriach razacego naru-
szenia prawa. Brak pouczenia lub mylne pouczenie powinno skutkowa¢
zastosowaniem zasady wynikajacej z art. 16 § 1 k.p.k., w $wietle ktorego
»Jezeli organ prowadzacy postgpowanie jest obowigzany pouczy¢ uczest-
nikéw postgpowania o cigzacych obowiazkach i o przystugujacych im
uprawnieniach, brak takiego pouczenia lub mylne pouczenie nie moze
wywolywaé ujemnych skutkéw procesowych dla uczestnika postepo-
wania lub innej osoby, ktérej to dotyczy.”, zob. D. Swiecki, [w:] Kodeks,
Legalis.

31 Por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r., V KK 387/13,
Legalis nr 768709. Zob. takze Katarzyna Dudka, Hanna Paluszkiewicz,
Dobrostawa Szumiato- Kulczycka, Kodeks postgpowania karnego. Wybor
orgecznictwa z komentarzem (Warszawa: Wolters Kluwer, 2015), 597.

32 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r., III KK 390/13,
Legalis nr 768678.
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Brak jest takze konkretnego przepisu ukierunkowanego na oznacze-
nie wptywu modelu post¢gpowania odwolawczego™ na proces decyzyjny sadu
w zakresie sprowadzenia oskarzonego na rozprawe odwotawcza. Wobec tego
wyjasnienie, w jaki sposéb kwestie dowodowe ksztattujg uczestnictwo oskar-
zonego pozbawionego wolnosci na rozprawie odwotawczej, powinno nastapi¢
w oparciu o twérczo$¢ doktryny prawa karnego procesowego oraz dorobek
orzeczniczy, nie pomijajac spraw, ktére byty przedmiotem refleksji jurydycz-
nej Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

W poszukiwaniu celowosciowych powigzan pomiedzy modelem po-
stgpowania odwolawczego, z perspektywy rozwiazan dowodowych, a upraw-
nieniem oskarzonego pozbawionego wolnosci do aktywnego uczestnictwa
w postepowaniu przed sadem II instancji nalezy zastosowaé kryterium wy-
ktadni systemowej.

3. Uczestnictwo oskarzonego pozbawionego wolnos$ci w rozprawie ape-
lacyjnej w $wietle doktryny prawa karnego procesowego i orzecznictwa.
Watek europejski

Prawidtowa ocena prawna karnoprocesowego zwiazku pomigdzy
uprawnieniem oskarzonego pozbawionego wolnosci w zakresie uczestnictwa
w postgpowaniu przed sadem II instancji a modelem postgpowania odwotaw-
czego w znaczeniu stricte dowodowym, powinna nastapi¢ z uwzglednieniem
nie tylko standardéw krajowych, wyznaczanych na tej plaszczyinie przez
sady powszechne oraz Sad Najwyzszy, lecz takze, przy zastosowaniu europej-
skich dyrektyw interpretacyjnych.

Nalezy podkresli¢, ze jakkolwiek w odniesieniu do regulacji prawnej
zawartej w art. 401 Kodeksu post¢gpowania karnego z 1969 roku pojawiat si¢
problem zwiazany z konkretyzacja sytuacji, w jakich orzeczenie o sprowadze-
niu oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe powinno zapasé*, co
implikowat fakultatywny charakter decyzji dotyczacej tego uczestnictwa, to
jednak, na gruncie aktualnie obowiazujacego Kodeksu post¢gpowania karne-
go z 1997 roku, zasadnicze znaczenie ma problematyka dotyczaca indywi-
dualizacji przypadkéw, kiedy sad odwotawczy odstepuje od reguly, w ktérej
$wietle oskarzony pozbawiony wolnosci bierze udzial w rozprawie apelacyj-
nej.

33 W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz zagadnienia wiazace si¢ z charak-
terystyka poszczegélnych modeli postgpowania odwolawczego stanowia
wielowatkowa analiz¢ wielu elementéw wyznaczajacych ten model.

34 Michalczyk, ,Udzial”, 51.
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W literaturze przedmiotu® juz w odniesieniu do tresci art. 401 Ko-
deksu postgpowania karnego z 1969 roku wyrazano krytyczny stosunek co
do braku obowiazku sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na
rozprawe odwotawcza, mimo zlozenia srodka odwotawczego na niekorzys¢
oskarzonego badZ potrzeby uzupetniania przewodu sadowego. Mimo to, po-
wiazania celowosciowe pomiedzy norma prawng stanowiaca o uczestnictwie
oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie odwolawczej a kwestia-
mi dowodowymi dostrzegano juz na gruncie porzadku prawnego wyznaczo-
nego trescia ustawy — Kodeks post¢powania karnego z 1969 roku. Powyz-
sze wymaga doprecyzowania od strony merytorycznej. Odnoszac si¢ zatem
do pogladéw judykatury, wskaza¢ nalezy na zapatrywanie wyrazone przez
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24 stycznia 1989 r.%¢, wedle kt6-
rego ,Przewidziana w art. 401 KPK fakultatywno$¢ sprowadzenia na roz-
prawe rewizyjna oskarzonego pozbawionego wolnosci moze by¢ uzasadnio-
na np. potrzebg ustosunkowania si¢ oskarzonego do dowodu, ktéry zostanie
przeprowadzony dopiero w toku rozprawy rewizyjnej”. Podobne stanowisko
wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 sierpnia 1996 r.%: ,Z tresci art.
401 k.p.k. wynika wprost w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze zarzadzenie
sprowadzenia na rozpraw¢ rewizyjna oskarzonego pozbawionego wolnosci
jest zawsze fakultatywne, nigdy za$ nie jest obligatoryjne. Sad odwotawczy
moze to uczyni¢ (nawet z urzedu), jezeli np. zachodzi potrzeba ztozenia przez
oskarzonego dodatkowych wyjasnien istotnych dla sprawy, a zwiazanych
z trescig wywiedzionej rewizji. Za sprowadzeniem oskarzonego na rozprawe
odwotawcza moze przemawiaé takze wzglad na bezposrednie przeprowadzenie
przez sad rewizyjny niektérych dowodéw”. W pismiennictwie®® réwniez
odwotywano si¢ do przedmiotowych pogladéw judykatury. Odnoszac si¢
do powyzszego, nalezy zatem wskazaé, iz uzupetnienie przewodu sadowe-
go, poprzez przeprowadzenie przez sad odwotawczy dowodéw, stanowito jed-
no z kryteriéw stosowanych w procesie decyzyjnym w zakresie sprowadze-
nia oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawcza®. Nalezy
wskazad, iz interpretacja rzeczonego uczestnictwa przez pryzmat zagadnien
dowodowych przejawiata w ten sposéb materialny aspekt prawa do obrony.

35 Ibidem, 51. Zob. takie Zablocki, Postepowanie odwotawcze w Kodek-
sie postgpowania karnego po nowelizacji, 354. Karczmarzyk, Rogozinski,

,Udzial”, 36.

36 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 1989 r., WR 7/87,
Legalis nr 26548.

37 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 1996 r., II KKN 54/96,
,Prokuratura i Prawo”, dodatek ,,Orzecznictwo” 1997/4/11.

38 Zob. w szczegblnosci Prusak, Komentarz, 1272.
39 Karczmarzyk, Rogozinski, ,Udzial”, 37.
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Odnoszac si¢ do regulacji zawartej w Kodeksie postgpowania karne-
go z 1997 roku, nalezy wskaza¢, iz na jego tle, od poczatku obowiazywania
tego aktu prawnego, judykatura wyrézniata kilka elementéw ksztattujacych
uprawnienie oskarzonego pozbawionego wolnosci do uczestnictwa w poste-
powaniu odwotawczym. Mianowicie za nadrz¢dne przyjmowata nast¢puja-
ce kryteria, ktére wptywaja na decyzje co do tego uczestnictwa, tj. kierunku
apelacji*, rodzaju podniesionych zarzutéw oraz przebiegu postgpowania od-
wolawczego®!, pod ktérego pojeciem nalezy rozumieé réwniez stadium poste-
powania dowodowego sensu stricte*?. Wprawdzie, w zwigzku z tredcia art. 451
k.p.k., w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja z 2000 roku, ztozenie
apelacji na niekorzys¢ oskarzonego co do winy determinowato koniecznos¢
sprowadzenia go na rozprawe odwotawcza®, to jednak, takze w najnowszym
pismiennictwie, obejmujacym art. 451 k.p.k. w wersji aktualnie obowiazuja-
cej, wyrazany jest poglad, iz w kazdym przypadku ztozenia apelacji na nie-
korzy$¢ oskarzonego jego obecno$¢ na rozprawie odwotawczej powinna by¢
uznana za niezbedna*. Z kolei w doktrynie prawa karnego procesowego®, na
gruncie struktury gramatycznej art. 451 k.p.k. po nowelizacji z 2000 roku,
wiazacej si¢ z wzgledna klauzula obligatoryjna, wyrazano zapatrywanie, iz
uczestnictwo oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawie odwolawczej
badz jego obroncy nalezalo rozpatrywaé biorac pod uwage kryterium pod-
miotowe, mianowicie uczestnictwa prokuratora46.

40 W doktrynie prawa karnego procesowego podnoszono takze, iz ustano-
wiona na gruncie art. 451 k.p.k. zasada, nakazuje sprowadzi¢ oskarzo-
nego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawcza, jezeli oskarzony
o to wnosi, niezaleznie od rodzaju czy kierunku srodka odwotawczego,
zob. Zdziastaw Muras, Postgpowanie odwolawcze w procesie karnym. Ar-

tykuly 425-467 KPK. Komentarz (Warszawa: C. H. Beck, 2004), 316.

41  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2000 r., III KKN
164/00, Legalis nr 48350. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada
2002 r., IT KKN 87/01, Legalis nr 61161. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2008 r., III KK 476/07., Legalis nr 108128. Zob. takze
Igor Tuleya, [w:] Kodeks, 351. Zob. takze Jarostaw Matras, [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, red. Katarzyna Dudka (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2018), 1048.

42 Zob. Zablocki, Postgpowanie odwotawcze, kasacyjne, 145.
43 Obowiazek o charakterze wzglednym.
44  Tuleya, w Kodeks, 352.

45  Zabtocki, Postgpowanie odwolawcze w Kodeksie postgpowania karnego po
nowelizacji, 356.

46 Zob. w szczegélnosci Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca
2001 r., IIT KKN 63/01, Legalis nr 358687. Wyrok Sadu Najwyzszego
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W kontekscie przedstawionych kryteriéw, w szczegblnosci dotycza-
cych postgpowania dowodowego w instancji odwolawczej, na uwage zastugu-
je poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2006
.Y, w ktérego $wietle ,[...] bezposredni kontakt z oskarzonym moze mieé
istotne znaczenie dla ocen podejmowanych przez sad innych kluczowych roz-
strzygnigé, jak chociazby o dopuszczeniu badz niedopuszczeniu nowych do-
wodéw”. Sad Najwyzszy zblizony tresciowo poglad wyrazit takze w nowszym
judykacie®, przyjmujac, iz ,Odmowa sprowadzenia oskarzonego na rozpra-
we 1 uznanie za wystarczajaca obecno$¢ obroncy bedzie miata uzasadnienie
z reguty wéwczas, gdy przedmiotem rozpoznania sadu drugiej instancji mia-
tyby by¢ wytacznie kwestie natury prawnej. Natomiast w wypadku, gdy ape-
lacja kwestionuje ustalenia faktyczne, a w szczegdlnosci gdy sad odwotawczy
uzupetnia postgpowanie dowodowe albo gdy skarzacy chociazby wnosi, by
sad ten skorzystal z instytucji okreslonej w art. 452 § 2 KPK i wyjatkowo
przeprowadzit okreslone dowody, za$ bezposredni kontakt z oskarzonym
moze zawazy¢ na ocenach podejmowanego w tym zakresie rozstrzygniecia,
a wicc dopuszczenia lub niedopuszczenia wnioskowanego dowodu, odmowa
sprowadzenia na taka rozprawe¢ pozbawionego wolnosci i wnoszacego o to
oskarzonego nie moze by¢ uznana za decyzj¢ prawidlows”. Praktyczny aspekt
od strony dowodowej, w zakresie stosowania art. 451 k.p.k., widoczny byt
takze na gruncie orzecznictwa sadéw powszechnych. Sad Apelacyjny w Ka-
towicach w postanowieniu z dnia 27 grudnia 2001 r.* wyrazit stanowisko,
w ktérego swietle ,Skoro tres¢ apelacji nie wskazuje na potrzebg przepro-
wadzenia na rozprawie apelacyjnej dowodéw uzupetniajacych przewéd sa-
dowy, to uznaé nalezato za wystarczajacy w rozprawie odwotawczej udzial
obroricy oskarzonego, ktérego obecnos¢ jest zreszta obowiazkowa (art. 79 § 1
pkt 3 KPK)”. Z kolei w innym orzeczeniu® ten sam Sad wyrazit zapatry-
wanie, iz ,Wyrok powyzszy zaskarzyl apelacja tylko obronca oskarzonego
w czeéei dotyczacej wymiaru kary. Z uwagi na to, ze stan faktyczny sprawy
nie jest skomplikowany, oskarzony przyznat si¢ do popetnienia przypisanych
mu czynéw i nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia dowodéw na rozprawie

z dnia 5 czerwca 2001 r., III KKN 28/01, Legalis nr 355970. Por. takze
Karczmarzyk, Rogozinski, ,Udzial”, 38.

47  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2006 r., V KK 236/06,
Legalis nr 83652.

48 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2007 r., III KK 81/07,
Legalis nr 97727.

49  Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 grudnia
2001 r., IT AKa 1/01, Prok. i Pr. 2001 nr 12, poz. 27.

50 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 stycznia
2001 r., I AKa 5/01, Prok. i Pr. 2001 nr 12, poz. 28.
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odwotawczej, nalezato uznaé, ze na rozprawie wystarczajacy bedzie udzial
obroficy oskarzonego™'. Takze doktryna prawa karnego procesowego wy-
razala poglady ukierunkowane na interpretacj¢, uzytego przez ustawodawce
na gruncie art. 451 k.p.k., sformulowania odnoszacego si¢ do wylacznego
uczestnictwa obroficy, wyznaczajacego wyjatek od ustanowionej na jego
tle reguty. Zdaniem Stanistawa Waltosia uznaniowo$¢ decyzji sprowadzaja-
cej si¢ do odstapienia od zasady, wedle ktérej sad odwotawczy na wniosek
oskarzonego pozbawionego wolnosci zarzadza sprowadzenie go na rozprawe
i poprzestanie wylacznie na obecnosci jego obroricy, moze by¢ determinowa-
na odleglo$cia aresztu $ledczego i zarazem brakiem istotnych kwestii, w kté-
rych wyjasnieniu obecnos$¢ oskarzonego bytaby niezb¢dna™.

Na podstawie przedstawionych pogladéw judykatury mozna zatem
wyrdzni¢ kryteria naczelne, ktére nalezy stosowaé podejmujac decyzj¢ o spro-
wadzeniu badZz odmowie sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolno-
éci na rozprawe odwolawcza. Chodzi mianowicie o uprzednie ustalenie, czy
przedmiotem rozwazan apelacyjnych beda wytacznie kwestie natury prawne;j,
czy jednak skarzacy kwestionuje takze ustalenia faktyczne oraz — co w kon-
tekscie niniejszych rozwazani wymaga podkreslenia — czy wnosi o przeprowa-
dzenie postgpowania dowodowego, jezeli tak, to w jakim zakresie. Skoro tak,
to nie bez znaczenia prawnego pozostaje tres¢ srodka odwotawczego™. Do-
strzegalna na gruncie cytowanych powyzej orzeczen dyrektywa interpretacyj-
na wskazuje na bezposrednia zalezno$¢ pomiedzy decyzja sadu odwotawcze-
go o sprowadzeniu oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe apela-
cyjna a kwestiami dowodowymi. Oznacza to, iz przyjety przez ustawodawce
model postgpowania dowodowego w instancji odwotawczej wywotuje daleko
idace konsekwencje prawne w procesie decyzyjnym sadu co do sprowadzenia
oskarzonego na rozpraw¢ odwotawcza. Ustosunkowujac si¢ takze do kwe-
stii charakteru zagadnieri apelacyjnych, warto przytoczy¢ wielokrotnie ak-
centowany poglad Sadu Najwyzszego™, wedle ktérego , Tam, gdzie apelacja

51 Tak réwniez Stanistaw Zablocki, Piotr Wypych, Orzecznictwo sqdéw
apelacyjnych w sprawach karnych (Warszawa: Dom Wydawniczy ABC,
2002), 557-558.

52 Stanistaw Walto$, Proces karny. Zarys systemu (Warszawa: Lexis Nexis,
2004), 525.

53 Por. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2003 r.,
IT KKN 367/01, Legalis nr 346193.

54 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2000 r., III KKN
164/00, Legalis nr 48350. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 mar-
ca 2002 r., IT KKN 113/00, Legalis nr 66446. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2012 r., III KK 164/12, Legalis nr
538314. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2013 r.,
V KK 429/12, Legalis nr 666720.Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
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ogranicza si¢ do aspektéw wytacznie prawnych, albo gdy dotyczac jedynie
kary, kwestionuje — i to na korzy$¢ oskarzonego — tylko jej rodzaj lub rozmiar,
i to wylacznie w oparciu o niepodwazane ustalenia faktyczne i przyjete oko-
licznosci, wskazujac jedynie na wadliwa, zdaniem skarzacego, oceng sadu co
do rangi i wagi tych okolicznosci dla wymiaru kary, niesprowadzenie na roz-
prawe odwotawcza oskarzonego pozbawionego wolnosci — mimo jego pros-
by o takie sprowadzenie — i ograniczenie si¢ do zapewnienia obecnosci na tej
rozprawie obroricy oskarzonego uznaé nalezy za prawidlowe, nienaruszajace
procesowych zasad prawa do obrony, kontradyktoryjnosci i réwnosci broni
procesowej [...]".

Na podstawie dotychczasowych rozwazan, na tle Kodeksu poste-
powania karnego z 1969 roku, kryteria wplywajace na ocen¢ odnosnie do
sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawcza
mozna sklasyfikowa¢ w sposdéb nastepujacy:

—  kryterium zwiazane z potrzebg ustosunkowania si¢ przez oskarzonego
pozbawionego wolnosci co do przeprowadzonego postgpowania dowo-
dowego,

—  kryterium potrzeby ztozenia przez oskarzonego dodatkowych wyjas-
nieri, mogacych mie¢ wptyw na tre$¢ majacego zapas¢ orzeczenia,

—  kryterium potrzeby bezposredniego przeprowadzenia dowodéw.

Powyzszy katalog wymaga rozszerzenia o kryteria dominujace na
gruncie aktualnej kodyfikacji z 1997 roku. Chodzi mianowicie o kryterium
ztozenia apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego, czynienia spostrzezen co do za-
chowania oskarzonego, majacych bezposrednie przetozenie na ocen¢ w za-
kresie dopuszczenia dowodéw w instancji odwotawczej” oraz kryterium cha-
rakteru zagadnien majacych stanowi¢ przedmiot rozwazan w instancji kon-
trolnej. Wydaje sig, iz aktualnie kryterium kierunku apelacji nie ma wick-
szego znaczenia prawnego, co wiaze si¢ z uzyta na gruncie art. 451 k.p.k.

26 listopada 2013 r., II KK 237/13, Legalis nr 830511. Wyrok Sadu Naj-
wyzszego z dnia 10 grudnia 2014 r., IV KK 218/14, Legalis nr 1185786
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2015 r., ITI KK 32/15, Lega-
lis nr 1200396. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2015 r., V KK
446/14, Legalis nr 1245385. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca
2015 r., IIT KK 229/15, Legalis nr 1303695. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 wrzesnia 2015 r., IV KK 120/15, Legalis nr 1337378. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2015 r., IV KK 159/15, Legalis
nr 1370968. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2016 r.,
IV KK 175/16, Legalis nr 1533153. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 pazdziernika 2017 r., IV KK 75/17, Legalis nr 1695830.

55  Por. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2002 r.,
II KK 174/02, Legalis nr 310867.
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klauzula obligatoryjna, oznaczajaca konieczno$¢ sprowadzenia oskarzonego
pozbawionego wolnosci, determinowana okolicznoscia ztozenia przez niego
stosownego wniosku, takze wéwczas, gdy srodek odwotawczy zostal ztozo-
ny na jego korzy$¢®. W tym kontekscie nalezy przytoczy¢ stanowisko Zdzi-
staw Murasa, ktérego zdaniem ,Zgodnie z art. 451 KPK, sad odwotawczy
jest zobowiazany sprowadzi¢ na rozprawe apelacyjna oskarzonego, ktéry jest
pozbawiony wolnosci (w tej albo w innej sprawie) i to bez wzgledu na kieru-
nek zlozonej apelacji, a wigc bez wzgledu na to, czy zostata zfozona na jego
korzy$¢, czy tez na jego niekorzys$¢, jednakze jedynie wéwczas, gdy oskarzo-
ny zlozy wniosek o sprowadzenie go na rozprawe apelacyjng”’. Co wigcej,
na podstawie przedstawionych powyzej pogladéw mozna wyprowadzi¢ tak-
ze wniosek, iz kryterium przeprowadzenia przez sad odwolawczy postgpowa-
nia dowodowego ma charakter naczelny. Nalezy zwréci¢ uwagg, ze akcenty
dowodowe byty oraz w dalszym ciagu sa dostrzegalne, zaréwno na gruncie
Kodeksu postgpowania karnego z 1969 roku, jak i Kodeksu postgpowania
karnego z 1997 roku. Dotycza one zaréwno samej kwestii zwigzanej z moz-
liwoscia przeprowadzenia przez sad odwolawczy dowodéw, jak i ich oceny™.
Priorytetowy charakter tego kryterium laczy si¢ juz z sama budowa proce-
sowego aktu normatywnego, aktualnie obowiazujacego, gdyz ustawodawca
nieprzypadkowo regulacj¢ uczestnictwa oskarzonego pozbawionego wolno-
$ci, umiejscowil w bezposrednim sasiedztwie z art. 452 k.p.k., ktéry reguluje
kwestie dowodowe w instancji odwotawczej. Wskaza¢ nalezy, jak juz akcen-
towano w poprzedniej jednostce tematycznej, ze juz na gruncie art. 401 Ko-
deksu postgpowania karnego z 1969 roku wyrazano poglad, iz skoro proble-
matyka post¢gpowania dowodowego zostala przez ustawodawce umieszczona
w kolejnym artykule, po przepisie stanowigcym o omawianym uczestnictwie
w rozprawie odwolawczej, to watek dowodowy ma istotne znaczenie dla pra-
widlowej wykladni regulacji przedmiotowego uczestnictwa®. Zwazywszy na
aktualna systematyke przepiséw w ramach aktu prawnego — Kodeks postepo-
wania karnego z 1997 roku, argument natury systemowej pozostaje aktualny.

Poglad, w ktérego $wietle model postgpowania odwotawczego ma
istotne znaczenie dla oceny uprawnienia ptynacego z art. 451 k.p.k., byt wyra-
zany takze na gruncie orzecznictwa europejskiego. W zakresie merytorycznej
analizy przedmiotowego zagadnienia za fundamentalny nalezy uzna¢ wyrok

56  Por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 r., III KK 275/10,
Legalis nr 427533. Zob. takie Muras, Postgpowanie, 316.

57 Ibidem, 313.

58 Co do oceny dowodéw zob. w szczegblnosci Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2013 r., V KK 390/12, Legalis nr 680239.

59  Karczmarzyk, Rogozinski, ,Udzial”, 39.
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Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 25 marca 1998 r.%. Ar-
gumentacja ETPC®, podniesiona na gruncie tego judykatu, ukierunkowana
byla na wyeksponowanie nadrzednych elementéw wptywajacych na zagad-
nienie uczestnictwa oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie apela-
cyjnej. Na jego tle, zaliczamy do nich w szczegélnosci rodzaj kontroli sprawo-
wanej przez instancj¢ odwotawcza. Analiza przedmiotowego orzeczenia pro-
wadzi do konkluzji, ze o ile wyzsza instancja jest uprawniona do dokonania
zaréwno kontroli $cisle prawnej®?, jak i kontroli $cisle merytorycznej®, a do-
datkowo oskarzony kwestionuje ustalenia faktyczne oraz zada przeprowa-
dzenia zawnioskowanych dowodéw, o tyle jego obecno$¢ na rozprawie ape-
lacyjnej powinna by¢ oceniana w kategoriach bezwzglednie obligatoryjnej®“.
W innych orzeczeniach® Trybunatl réwniez wielokrotnie akcentowat potrze-
be uwzglednienia rodzaju kwestii podlegajacych rozstrzygnieciu oraz ich zna-
czenia dla skarzacego®®. Takze na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego®

60 Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 25 marca
1998 1., 45/1997/829/1035, Legalis nr 135210.

61 Zob. Piotr Hofmarniski, Stanistaw Zabtocki, ,,Glosa do wyroku Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu z dnia 25 marca
1998 r., sygn. 45/1997/829/1035 w sprawie Belziuk przeciwko Polsce”
Palestra, nr 7-8 (1998): 6-22.

62 Kontrola kasacyjna, zob. Kaftal, System, 57.
63 Kontrola apelacyjna, Ibidem, s. 57.

64 Zob. uwagi Zablocki, Postgpowanie odwotawcze, kasacyjne, 154-155.
Jan Grajewski, Stawomir Steinborn, [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz LEX, red. Lech K. Paprzycki (Warszawa: Wolters Kluwer,
2013), 144.

65 Zob. w szczegélnosci Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka
z dnia 3 pazdziernika 2000 r., 28501/95, Legalis nr 134995. Wyrok Eu-
ropejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
40072/98, Legalis nr 134527.

66 Zob. Marek A. Nowicki, Wokdt Konwencji Europejskiej. Komentarz do
Europejskiej Konwencji Praw Czlowicka (Warszawa: Wolters Kluwer,
2017), 550.

67  Zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1999 r., IV KKN
334/99, Legalis nr 46290. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada
1999 r., I KKN 174/99, Legalis nr 46430. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 sierpnia 2000 r., III KKN 192/00, Legalis nr 58078. Posta-
nowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2001 r., III KKN 13/01,
Legalis nr 50016. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja
2001 r., IIT KKN 619/00, Legalis nr 338796. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 maja 2001 r., IV KKN 591/00, Legalis nr 313351. Wyrok

424 Prawo i Wiez nr 4 (38) zima 2021



Adrianna Wqczek, Udziat oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie ...

pojawiat si¢ watek miedzynarodowy, ukierunkowany na wyeksponowanie
wartosci prawnej norm Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowie-
ka i Podstawowych Wolnosci, w szczegdlnosci zawartego w niej art. 6 ust. 3
pkt 3. Interes oskarzonego, jako jeden z priorytetowych celéw europejskich,
rozpatrywany w $wietle zagadnieri dowodowych, zostal ujety takze w posta-
nowieniu z dnia 7 stycznia 2003 1., w ktérym Sad Najwyzszy zajal stano-
wisko, iz ,,Udzial taki uzna¢ trzeba za niezbedny tam, gdzie realnym staje si¢
przeprowadzenie dowodéw w 11 instancji i bezposrednie badanie faktéw”. Za
zasadny nalezy uznaé takze poglad Sadu Najwyzszego wyrazony na grun-
cie tego judykatu w zakresie, w jakim uznano, ze ,Art. 6 EKPC przyjmuje,
iz oskarzony ma mie¢ mozliwos$¢ bronienia si¢ samodzielnie lub przez swego
obrorice, nie zaktada zatem izby zawsze konieczny byt jego osobisty udziat
w postgpowaniu odwotawczym™. Na tle wyrazonego zapatrywania nalezy
uznad, iz zaréwno specyfikacja danego postgpowania, jak i rola jaka petni sad
odwotawczy w danym systemie prawa ma priorytetowe znaczenie dla oceny
analizowanego uprawnienia’. Dokonujac réwniez wyktadni uzytego przez
ustawodawce na gruncie art. 451 k.p.k. sformulowania ,chyba ze uzna za
wystarczajaca obecnos$¢ obroncy”, wyznaczajacego wzgledny charakter regu-
ty wyrazonej w tym przepisie, nalezy wskaza¢, iz wylaczna obecnos¢ obron-
cy w przypadku przeprowadzania przez sad odwotawczy dowodéw pozostaje
w sprzeczno$ci z materialnym ujeciem prawa do obrony, gdyz oskarzony po-
winien w takim ukfadzie procesowym mie¢ mozliwo$¢ osobistego ustosun-
kowania si¢ do wynikéw rzeczonego dowodzenia”'.

Zatem, biorac za podstawe wnioski ptynace z powyzszych rozwa-
zan, nalezy stwierdzi¢, iz przeksztalcenia modelowe w procesie instancyjnym
maja relewantne znaczenie dla oceny, czy oskarzony pozbawiony wolnosci

Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2002 r., III KKN 553/99, Legalis
nr 338786. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2002 r.,
III KKN 414/99, Legalis nr 59284. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 grudnia 2002 r., III KKN 361/00, Legalis nr 60838. Wyrok Sadu Naj-
wyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., III KK 343/02, Legalis nr 60335.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2003 r., II KKN 136/01,
Legalis nr 88257.

68 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., II KK
290/02, Legalis nr 61155.
69 Ibidem.

70  Por. Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 21 lipca
2009 r. z dnia 21 lipca 2009 r., 3818/04, Legalis nr 159086.

71  Marek A. Karczmarzyk, Piotr Rogoziriski, ,Glosa do wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1997 r. Il KKN 261/96” Palestra,
nr 5-6 (1998): 246.
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powinien wzia¢ udzial w postgpowaniu drugoinstancyjnym’?. Nalezy zatem
na pierwszy plan wysuna¢ gtéwna zmiang w zakresie rozwiazan dowodowych
w instancji odwolawczej, odnoszacy sig, jak juz zostato zasygnalizowane, do
zniesienia zakazu, wedle ktérego sad odwotawczy nie mégt przeprowadzi¢
postepowania dowodowego co do istoty sprawy. Nalezy wszakze uzna¢, iz
kontrola zaréwno prawna, jak i merytoryczna, potaczona z szerokimi mozli-
woséciami dowodowymi sadu odwolawczego, wzmacnia przedmiotowy nakaz
sprowadzenia oskarzonego na rozprawe apelacyjna, o ile, stosownie do tresci
art. 451 k.p.k. zlozy on wniosek. Na podstawie dotychczasowych rozwazan
mozna zatem wysuna¢ postulat, w ktérego $wietle, ocena co do sprowadze-
nia oskarzonego na rozprawe powinna by¢ kazdorazowo dokonywana przez
pryzmat aktualnych rozwiazai dowodowych, wynikajacych z tresci art. 452
k.p.k., ksztattujacych model postgpowania odwotawczego.

Nalezy zwréci¢ uwage, iz w wigkszosci orzeczen, ktére w ramach ni-
niejszego opracowania zostaly przytoczone, postuzono si¢ kryterium ,uzu-
petnienia przewodu sadowego”, majacego stanowi¢ czynnik wplywajacy na
decyzje co do sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na roz-
prawg apelacyjna. Poglad ten wymaga jednak modyfikacji w oparciu o naj-
nowsze rozwiazania dowodowe przewidziane dla wyzszej instancji. Pamigtad
w szczeg6lnosci nalezy, iz aktualnie funkcje priorytetowa petni zasada, wedle
ktérej sad odwotawczy przeprowadza dowody’”. Wprawdzie rzeczona zasa-
da, nieposiadajaca przymiotu absolutnej, powinna by¢ interpretowana facznie
z rozwiazaniami wprowadzajacymi ograniczenia dowodowe, co jest zwigzane
z mozliwoscia oddalenia przez sad odwotawczy wniosku dowodowego wéw-
czas, gdy przeprowadzenie dowodu przez ten sad byloby niecelowe z przy-
czyn okreslonych w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., lub gdy dowdd nie
byl powotany przed sadem pierwszej instancji, pomimo ze sktadajacy wnio-
sek mégt go wéwezas powotad, lub okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodnio-
na, dotyczy nowego faktu, nieb¢dacego przedmiotem postgpowania przed
sadem pierwszej instancji, a sktadajacy wniosek mégt go wéwczas wskazaé.
Niemniej jednak analiza pogladéw doktryny oraz orzecznictwa, prowadzi do
whniosku, iz aspekt dowodowy w zakresie wyktadni uprawnienia wynikajace-
go z art. 451 k.p.k. petni rol¢ nadrzedna ™.

4. Zakoficzenie

Na tle przeprowadzonych rozwazai mozna wyprowadzi¢ wniosek,
iz doktryna oraz judykatura sa zgodne co do interpretacji zagadnienia zwia-
zanego z uczestnictwem oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozprawie

72 Por. Maciej Fingas, Orzekanie reformatoryjne w instancji odwolawczej
w polskim procesie karnym (Warszawa: Wolters Kluwer, 2016), 119.

73 Swiecki, [w:] Kodeks, Legalis.
74 Por. takze Dabkiewicz, Kodeks, 512.
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odwotawczej przez pryzmat rozwigzain dowodowych przewidzianych dla
wyzszej instancji. Jednolito$¢ pogladéw stwarza mozliwosé wyprowadzenia
regut interpretacyjnych znajdujacych zastosowanie w procesie decyzyjnym co
do sprowadzenia oskarzonego na rozprawe.

Dostrzegalne zwiazki o charakterze celowosciowym, pomiedzy nor-
mami prawnymi wynikajacymi z art. 451 k.p.k. i art. 452 k.p.k., pozwalaja
uznad, iz reguta systemowa ma zasadnicze znaczenie prawne dla interpretacji
zagadnienia zwiazanego z realizacja prawa do obrony w instancji apelacyjnej,
poprzez przedmiotowe uczestnictwo.

Analiza tredci art. 451 k.p.k. prowadzi do stwierdzenia, iz na jego
gruncie nastapifo skonstruowanie przepisu wedtug przejrzystej reguly imma-
nentnie zwigzanej z tzw. klauzulg obligatoryjna.

W zwiazku z tym, ze na gruncie art. 451 k.p.k. nie nastapilo pra-
wodawcze dookreslenie, w jakich sytuacjach sad nie zarzadza sprowadzenia
oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawcza, odestanie do
pogladéw jurydycznych oraz doktrynalnych w niniejszym opracowaniu po-
zwala wyprowadzi¢ wniosek, iz z perspektywy wyrazonych na ich tle sta-
nowisk to aspekt dowodowy w gléwnej mierze petni priorytetowa funkeje
w zakresie ksztaltowania uprawnienia uregulowanego na gruncie wskazane-
go powyzej przepisu. W zwiazku z tym przedmiotowe uprawnienie, w kon-
tekscie kryterium zwiazanego z przeprowadzaniem przez sad odwolawczy
postepowania dowodowego, nie powinno by¢ interpretowane w oderwaniu
od najnowszych rozwiazan istniejacych na tej plaszczyznie. Jest to zasadne,
gdyz nalezy pamigtad, ze art. 451 k.p.k. i art. 452 k.p.k. zostaty ustanowione
nie tylko w ramach jednego systemu prawa karnego procesowego, lecz takze
w bezposrednim sasiedztwie, co wskazuj¢ na potrzebe uwzgledniania watkéw
dowodowych w procesie decyzyjnym w zakresie sprowadzenia oskarzonego
na rozpraw¢ odwotawcza. Jest to podstawa do wyeksponowania przedmioto-
wego zwiazku wynikajacego z kontekstu systemowego.

Takze dokonujac merytorycznej oceny orzeczen od strony rozwiazan
dowodowych w instancji odwotawczej, wskaza¢ nalezy, iz w wymiarze eu-
ropejskim zagadnienia dowodowe réwniez stanowia pozytywna przestanke
ksztattujaca decyzje sadu w zakresie sprowadzenia oskarzonego pozbawione-
go wolnosci na rozprawe odwotawcza.

Zwazywszy na nowe ujecie modelu postgpowania odwotawczego
w polskiej procedurze karnej, w kontekscie wprowadzonych zmian, zachodzi
konieczno$¢ uwzglednienia rozwiazan stanowiacych novum a wptywajacych
na ksztatt analizowanego uprawnienia.
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