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1 Wprowadzenie

Konstruowanie modeli stalo sie przedmiotem analizy i tematem licznych
publikacji w naukach prawnych!™. Rosnace zainteresowanie tym tematem
w dogmatyce prawa ma swoje zZrédto w fakcie, ze metoda modelowania
zyskata duze znaczenie w takich naukach jak fizyka, chemia, biologia,
cybernetyka czy tez w naukach technicznych®.

Modelowanie odbiega jednak od innych stosowanych powszechnie spo-
sobéw badania prawa i zjawisk prawnych, przede wszystkim w obsza-
rze strukturalnym i funkcjonalnym. Modelowanie jest metoda badania
i poznania, m.in. zlozonych zjawisk prawnych, poprzez formutowanie
podstawowych wiasciwosci przedmiotu modelowego (modelu). Pozwala
ona takze na odkrywanie nowych prawd i prawidtowosci wystepujacych
w zagadnieniach juz opisanych, lecz w innej konwencji metodologiczne;j®.

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie propozycji ogélnej defi-
nicji ,modelu”, ktéra mogtaby mie¢ zastosowanie w réznych dyscyplinach,
w tym w naukach prawnych. Definicja ta zbudowana zostanie na podsta-
wie trzech elementéw: cech, funkcji oraz typologii modeli naukowych.
Zauwazy¢ nalezy, ze pomimo odmiennego definiowania pojecia ,model”
w réznych dziedzinach nauki, rozumienia te wykazuja na pewien wspélny
zakres cech, funkcji i typéw modeli, ktérych wychwycenie pozwoli na
uzyskanie ogdlnej definicji tego terminu.

1 Tomasz Langer, ,O pewnych aspektach stosowania modeli w prawoznaw-
stwie” Zeszyty Naukowe Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdariskiego.
Prace Instytutu Administracji i Zarzqdzania, nr 5-6 (1982); Waldemar Hoff, Prawny
model regulacji sektorowej (Warszawa: Difin, 2008); Bogustaw Przywora, Norma-
tywny model przedsqdowej nieodptatnej pomocy prawnejw Polsce (Warszawa: C.H. Beck,
2019); Hanna Wolska, Model relacji pomiedzy krajowymi organami administracji
publicznej a przedsiebiorcami (Warszawa: C.H. Beck, 2022).

2 Wiktor Sztoff, Modelowanie i filozofia (Moskwa-Leningrad: Wydawnictwo:
PWN, 1966), 5.

3 Langer, O pewnych aspektach stosowania modeli w prawoznawstwie”, 24.
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2 Pojecie i zakres modeli w réznych
dziedzinach nauki

Stowo ,,model” wywodzi sie od tacifiskiego stowa modus (modulus), ktére
oznacza miare, obraz, sposéb!*l. Jego pierwotne znaczenie zwigzane byto ze
sztuka budownicza i w wiekszo$ci europejskich jezykach postugiwano sie
nim dla oznaczenia wzorca, pierwowzoru lub rzeczy podobnej pod jakim$
wzgledem do innej rzeczy. W jezyku potoczny termin ten kojarzony jest
z pewnym standardem doskonatoéci, z czyms, co byé powinno, do czego
nalezy dazy¢'®l.

Stownik jezyka polskiego definiuje to pojecie m.in. jako: ,wzér, wedtug
ktérego co$ jest lub ma by¢ wykonywane”, lub , przedmiot bedacy kopia
lub wzorcem danego przedmiotu wykonany zwykle w mniejszych roz-
miarach”. Modele ekonomiczne to za$ ,hipotetyczna konstrukcja myslowa
obejmujaca uklad zalozen przyjetych w ekonomii politycznej dla uchwy-
cenia najistotniejszych cech i zaleznosci wystepujacych w danym procesie
ekonomicznym”. Z kolei modele matematyczne formutuje jako ,zaleznosci
opisujace wyidealizowane zjawiska fizyczne lub ekonomiczne; przyrzady
matematyczne stuzace do rozwigzywania albo do ilustracji tych zaleznosci;
takze: interpretacja réznych poje¢ i teorii matematycznych”!®l.

Analiza literatury, w ktérej uzywany jest termin ,,model”, wskazuje, ze
nie ma jednej powszechnie przyjetej definicji tego terminu. W monografii
Modelowanie i filozofia Wiktor Sztoff definiuje model jako uktad myslowy
lub materialny, ktéry odbija lub odtwarza przedmiot badania w sposéb
umozliwiajacy uzyskanie nowej informacji o tym przedmiocie™. Izydora
Dambska okresla model jako model-prototyp (tj. przedmiot odwzorowany)
oraz model-reprodukcje (tj. przedmiot odwzorowujacy)®. Zdaniem za$
Samuila A. Kaptana modelem jest ilosciowe ujecie pewnego obiektu czy

4 Ibidem, 10.

5 Piotr Sztompka, ,0 pojeciu modelu w socjologii” Studia Socjologiczne, nr 1
(1968): 20.

6  Stownik jezyka polskiego, red. Mieczystaw Szymczak, wyd. 1 (Warszawa:
Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1995), 189.

7 Sztoff, Modelowanie i filozofia, 21.

8 Izydora Dambska, O narzedziach i przedmiotach poznania (Warszawa: Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, 1967), 70-90.


https://tezeusz.pl/wydawnictwo/panstwowe-wydawnictwo-naukowe
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zjawiska fizycznego®. Wincenty Krajewski okresla modele jako odpo-
wiednie twierdzenia, ktére nie sa traktowane jako ciagi wymagajacych
interpretacji symboli, lecz jako zadania posiadajace tre$¢, niosace okreslong
informacje™”. Tomasz Langer definiuje ten termin jako obraz okreslo-
nego przedmiotu, skonstruowany w drodze abstrakcji dla konkretnych
celéw badawczych oraz na podstawie przyjmowanego zbioru zatozen
uproszczajacych™. Natomiast Piotr Sztompka rozumie model jako uktad
bedacy srodkiem posredniego poznania drugiego uktadu dzieki temu, ze
jest wobec niego analogiczny pod istotnym wzgledem, a jednocze$nie
bardziej dostepny poznawczo*l.

Czes¢ autoréw formutuje definicje modelu w dwéch perspektywach,
tj. w podejsciu strukturalnym i funkcjonalnym. W podejsciu strukturalnym
model jest postrzegany jako ,pewien konstrukt, w ktérym zostat odwzo-
rowany, a przy zastosowaniu abstrakecji, np. uproszczenia lub idealizacji,
jest nim przedmiot rzeczywisty”**l. Natomiast w podejéciu funkcjonalnym
modelami sg , konstrukty zastepujace w operacjach poznawczych i ekspe-
rymentalnych przedmiot rzeczywisty, tj. oryginal”*.

Podkreslié¢ nalezy, ze niejednokrotnie przez niektérych badaczy termin
,model” jest zamiennie uzywany z takimi pojeciami jak ,wzorzec”, ,kon-
strukcja” ,teoria”, ,schemat” oraz ,system”"”), Zauwazy¢ jednak mozna,
ze w przewazajacej czesci przyjete w doktrynie koncepcje teoretyczne
podkreslaja zréznicowany charakter tych pojeé. Przyktadowo przy defi-
niowaniu terminu ,model” wskazuje sie, ze istotna cecha odrézniajaca
zasadniczo ten termin od teorii jest stopiert wyrazania abstrakcji, poje¢
oderwanych i uproszczen, charakterystycznych dla modelu. Tres¢ teo-
rii wyraza sie m.in. w postaci zbioru sadéw, ktére sg zwigzane ze sobg

9 Samuil Aronovi¢ Kaptan, Fizyka gwiazd (Warszawa: Pafistwowe Wydawnic-
two Naukowe, 1963).

10 Wincenty Krajweski, ,Model to obiekt idealny” Studia Philosophiae Christia-
nae, nr1 (1997): 91-98.

11 Tomasz Langer, ,0 modelach i modelowaniu w naukach prawnych” Paristwo
i Prawo, nr 19 (1987): 40-41.

12 Sztompka, ,0 pojeciu modelu w socjologii”, 37.

13 Beata Glinkowska, ,Modelowanie w procesach usprawniania organiza-
cji - uwagi teoretyczno-metodyczne” Acta Universitatis Lodziensis Folia Oeconomica,
nr 234 (2010): 257.

14 Tbidem, 258.

15 Jan Mikotaj Zytkow, ,Pojecie modelu w naukach formalnych i empirycznych”
Studia Filozoficzne, nr7-8, (1972): 89; Langer, ,0 modelach i modelowaniu w naukach
prawnych’, 40.
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prawami logiki i szczegbtowymi prawami nauki oraz odzwierciedlajacych
zwigzkéw wiasciwych dla rzeczywistodci. W modelu za$ sama tre$¢ jest
przedstawiana w postaci struktur i schematéw uproszczonych, w kté-
rych spelnione s3 sformulowania w teorii prawa ,w czystej postaci”*°l.
Ponadto pojecia te réznicuje stopieni akceptacji, petnione funkcje, a nastep-
nie , pogladowos$¢, odwzorowanie oraz sposéb interpretowania teoretycz-
nych terminéw podstawowych”™"”). Z kolei pojecie ,model” jest wezsze od
pojecia ,system”, ktére obejmuje catoksztatt zasad organizacyjnych, ogét
norm i regut obowigzujacych w danej dziedzinie (np. system zaméwieri
publicznych®). ,System” stanowi zatem pojecie wyodrebnionego dziatu
wiedzy", ktéry okresla cechy jego catoci, za$ model jest obrazem wytacz-
nie okreslonego przedmiotu badan na postawie przyjetego zbioru zatozen.
Natomiast pojecie ,,modelu” jest szersze od terminéw: ,,schemat”, ,wzorzec”,
,konstrukcja”?”], ktére stanowia pewien szkic (zakres) badanego elementu.
Tym samym zasadne jest wykluczenie z jezyka naukowego takiego zna-
czenia terminu ,,model” dla ktérych istniejg inne, ustalone i powszechnie
stosowane zwroty.

Niemniej zauwazy¢ mozna, przywolujac wytacznie znaczenie pojecia
wzorzec”, ,konstrukcja”, ,teoria”, ,schemat”, ,system” oraz ,model” ze
Stownika jezyka polskiego, pewien zwigzek znaczeniowy tych terminéw, co
uwidacznia sie w szczegélnosci w wzajemnej przektadalnosci tych okreslen
w definiendum i w definiensie®". Stownik jezyka polskiego okresla ,wzorzec”
jako ,wzér, schemat reprezentujacy okreslong klase lub typ przedmio-
téw albo zjawisk, mogacych by¢ norma dla innych przedmiotéw albo zja-
wisk danego typu; model, prototyp”??. , Konstrukcje” to z kolei ,metoda

16 Sztoff, Modelowanie i filozofia, 18.

17 Zygmunt Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu” Roczniki Filozoficzne, z. 3
(1972):107.

18 W ujeciu waskim przez system zaméwien publicznych rozumie sie zbiér
aktéw prawnych zbudowanych na podstawie logicznych powiazan miedzy poszcze-
g6lnymi aktami. W szerokim znaczeniu okreslany jest jako system zawierajacy
rézne dziatania o charakterze organizacyjnym, ekonomicznym i spotecznym.
Hanna Wolska, Realizacja zadari publicznych przez spétke komunalng w systemie
zaméwien publicznych (Warszawa: C.H. Beck, 2018), 2.

19 Andrzej Powalowski, Ewa Przeszlo, Hanna Wolska, Instytucje i instrumenty
kontroli w systemie zaméwier publicznych (Warszawa: C.H. Beck, 2018), 2.

20 7Zytkow, ,Pojecie modelu w naukach formalnych i empirycznych”, 89.

21 Wolska, Model relacji pomiedzy krajowymi organami administracji publicznej
a przedsigbiorcami, 16-25.

22 Wielki stowniki jezyka polskiego Pwn [u-z], red. Stanistaw Dubisz (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 2018), 584.
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wykre$lania figur geometrycznych na postawie danych elementéw, za
pomoca okreélonych przyrzadéw”??.. , Teorie” zas to ,.koncepcja oparta na
poznaniu i zrozumieniu istotnych czynnikéw ksztattujacych pewna sfere
rzeczywistosci; takze konstrukcja myslowa tworzaca z elementéw pewna
spoista cato$é (np. w zakresie matematyki)”*l. ,System” definiuje jest
jako ,okreslony sposéb, metoda postepowania, wykonania jakiej$ czyn-
nosci”®*!. Natomiast ,schemat” ujmuje jako ,ustalony z géry, szablonowy
wzér’?¢l, Stwierdzié zatem nalezy, ze pojecia te s3 wyrazami bliskoznacz-
nymi, ktérych znaczenie jest zbliZone, ale nie identyczne. Naleze¢ beda
do tzw. ,pojeé rodziny znaczer”, ktérym nie jest ,[...] zbiér przedmiotéw
charakteryzujacych sie posiadaniem pewnego zespotu cech wspélnych
wszystkim elementom zakresu i tylko im; jest nim raczej szereg podzbiordw,
potaczonych jedynie czeSciowymi podobiefistwami, dzieki czemu tworza
one rodzine podzbioréw. Tej rodzinie podzbioréw odpowiada rodzina
znaczen, ktére stanowi tutaj sens pojecia. W toku swego rozwoju zakres
pojecia majacego rodzine znaczen moze sie wzbogacaé o nowe podzbiory;
moze tez - przeciwnie - rozpas¢ sie na szereg odrebnych zakreséw, ktérym
przyporzadkowane zostaja oddzielne terminy””).

W wielu dziedzinach badan pojecie ,modelu” jest takze uzywane w réz-
nych znaczeniach. W naukach matematycznych terminem , model” okre-
$la sie teorie, ktdra jest strukturalnie podobna do innej teorii. Teorie te
nazywa sie ,izomorficznymi” (tj. podobieristwa systeméw ze wzgledu
na elementy i stosunki zachodzace pomiedzy tymi elementami), a jedna
znich (teorii) odgrywa role modelu drugiej i na odwrét®?®!. Niekiedy mate-
matycy postuguja sie tym terminem jako synonimem ,matematycznego
schematu”, , konstrukeji matematycznej”, zastosowanej do opisu pewnej
konkretnej sytuacji®.

23 Wielki stowniki jezyka polskiego pwn [h-n], red. Stanistaw Dubisz (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 2018), 437.

24 Wielki stowniki jezyka polskiego pwn [r-t], red. Stanistaw Dubisz (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PwWN, 2018), 833.

25 Stownik jezyka polskiego, red. Szymczak, 360.

26 Wielki stowniki jezyka polskiego pwn [r-t], red. Dubisz, 310.

27 Zob. Mateusz Rodzynkiewicz, Modelowanie poje¢ w prawie karnym (Kra-
kéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego, 1998), 10-11, za: Tadeusz
Pawtowski, Tworzenie poje¢ w naukach humanistycznych (Warszawa: Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1986), 121.

28 Sztoff, Modelowanie i filozofia, 11.

29 Tbidem, 15.



Hanna Wolska | Model jako forma poznania naukowego... 59

W naukach przyrodniczych termin ,, model” jest rozumiany w dwéch
znaczeniach. W pierwszym jako strukture stworzona teoretycznie lub
praktycznie, odtwarzajaca te lub inng cze$¢ rzeczywistoéci w uproszczo-
nej i pogladowej formie. W drugim termin ,model” uzywany jest w celu
przedstawienia jaka$ dziedzine zjawisk za pomoca innej dziedziny, lepiej
zbadanej, blizszej dotychczasowym do$wiadczeniu. W tym znaczeniu
pojecie ,modelu” pokrywa sie z pojeciem analogii fizycznej jako stosunku
podobienistwa uktadéw, ktére sktadajg sie z elementéw o réznej naturze
fizycznej, lecz posiadaja jednakowsg strukture. W fizyce niekiedy termin
,model” uzywany jest za$ dla oznaczenia wstepnego szkicu lub wariantu
przyszlej teorii. Natomiast w logice termin ten jest utozsamiany z formal-
nym lub sformalizowanym systemem, przez ktéry rozumie sie systemy,
w ktérych dokladnie ustalane sg elementy wyjéciowe, zasady budowania
z nich ztozonych konstrukcji i regut przeksztatcania’..

Na podstawie przytoczonych definicji, mozna stwierdzié, ze nie ma stalej
ibezwzglednej definicji pojecia ,,model”. Kazda z wyzej juz przytoczonych
daje inny obraz badanego przedmiotu. Ponadto, niektdre z nich pozostaja
ze soba w niezgodnosci. Jak wskazuje Georg Klaus ,matematyczne pojecie
modelu oznacza, tak jak i w logice, co$§ wprost przeciwstawnego temu, co
pojecie to oznacza w pozostatych naukach”*", Zauwazyé jednak nalezy, ze
pomimo odmiennego definiowania pojecia ,,model”, definicje te wykazuja
na jego schematyczny charakter. Modele naukowe postuguja sie niemal
zawsze uproszczong siatka powiagzan pomiedzy elementami, ktéra dziata
na prostszej zasadzie niz rzeczywiste (faktyczne) struktury badanego zja-
wiska. Ponadto w modelach pomijane sg réwniez czynniki komplikujace
dane zagadnienie.

2 Cechy modelu

Rozwazania dotyczace cech modelu nalezy rozpoczaé¢ od wskazywania
podstawowych treéci tego pojecia. Za jedng z nich nalezy uznaé punkt
odniesienia tego terminu do badanego przedmiotu. Model jest bowiem

30 Jbidem, 10-15.
31 Georg Klaus, Kibernetik in philosophischer Sicht (Berlin: Berlin Dietz, 1961), 245.
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modelem ,,czego$”. Moze on byé modelem m.in. ukladu, systemu, obiektu®?.
Cechuje sie on niejednorodnosciag przedmiotéw badanych, ktére moga
by¢ tym terminem oznaczone. Niekoniecznie model musi przedstawiaé
co$, co istnieje®*]. Wiele modeli prezentowanych w nauce przedstawia
modele jako projekty czy tez wizje, ktére nie wystepuja w rzeczywistosci.
Przyktadowo T.C. Maxwell tworzac swéj model pola elektromagnetycznego
i przedstawiajac linie sit w postaci rurek ze zmiennymi przekrojami, przez
ktére przeptywa absolutnie nieicisliwa, pozbawiona bezwtadnosci ciecz,
zaznaczal, ze ,ciecz ta ma charakter fikcyjny: uzycie terminu »ciecz« nie
wprowadzi nas w biad, jesli bedziemy pamietaé, ze oznacza on jedynie
fikcyjng substancje z nastepujaca wlasnoscig. Dowolng cze$é cieczy, zaj-
mujaca w jakim$ momencie dana objeto$¢ w kazdym nastepnym momencie
zajmowa¢ bedzie identyczna objetos¢”*,

Kolejng cecha modelu jest to, ze moze on odnosi¢ sie do innego przed-
miotu lub kilku przedmiotéw badanych (dwéch lub wiecej), w ktérych
odzwierciedlaja sie (rzeczywiste lub hipotetyczne) uwarunkowania, wia-
Sciwosci, cechy szczegélne oraz wszelkie zwigzki czy tez zalezno$ci zacho-
dzace pomiedzy tymi przedmiotami'®!.

Modele naukowe stanowia takze konkretng konstrukcje my$lowa™®,
ktéra konstruuje sie za pomocg okreslonych elementéw. Elementy te sa za$
czescia sktadowa modelu, ktéra nadaja mu odrebng wiasciwosé. kacza sie
one w zwigzki, na podstawie ktérych wyprowadzane sa wnioski w zakresie
analizowanego obiektu badan. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze na podstawie
tych samych elementéw mozna budowaé rézne modele. Badany obiekt
moze mieé takze wiele modeli, uwzgledniajacych rézne jego elementy
w sposéb bardziej lub mniej szczegétowy™.. Jak stusznie podkresla Frank
NealiR. Shone, ,wybér tego, co ma by¢ uwzglednione w modelu, a co mozna
pominaé, zalezy od celu budowy modelu, czyli innym stowy od tego, na
jakie pytania ma on dostarczy¢ odpowiedzi”®,

32 Witold Kwasnicki, Okreslenie zasadnosci modeli w naukach spotecznych. http://
kwasnicki.prawo.uniwroc.pl/todownload/Antalowka2000.pdf. [dostep: 12.7.2022].

33 Glinkowska, ,Modelowanie w procesach usprawnienia organizacji-uwagi
teoretyczno-metodyczne”, 258.

34 Sztoff, Modelowanie i filozofia, 29.

35 Ibidem, 13.

36 Jak np. model atomu Bohra-Sommerfelda. Sztoff, Modelowanie i filozofia, 29.

37 Zytkow, ,Pojecie modelu w naukach formalnych i empirycznych”, 89.

38 Frank Neal, Robert Minshull Shone, Proces budowy modeli ekonomicznych
(Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1982), 12.
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Modele naukowe nie sa réwniez tworem natury, lecz sa budowane przez
czlowieka. Twérca modelu naukowego moze by¢ wyltacznie czlowiek.
Konstruujac model decyduje on o jego formie, elementach oraz stopniu
uproszczenia. Zbudowany przez cztowieka model staje sie za$ nosnikiem
informacji dla podmiotu poznajacego, ktérym jest réwniez cztowiek.

Majac na uwadze powyzsze, przyjac nalezy, ze modele naukowe cechuja
sie niejednorodnoscia przedmiotéw badanych, ktére moga mie¢ postaé
zaréwno realng jak i nierealna. Przedmioty badane sa konstruowane na
podstawie okreslonych elementéw i uproszczonych zatozen twércy modelu.

3 | Funkcje modeli naukowych

Przedstawione powyzej definicje i cechy umozliwity wykrycie pewnych
elementéw strukturalnych pojecia modelu. Nie uwidaczniajg one jednak
w pelni znaczenia tego pojecia. Dopetniajaca w tym wgladzie jest ana-
liza podstawowych funkcji, jakie spetniaja modele naukowe'®*). Podobnie
jak poprzednich jednostkach redakcyjnych, tak i w tym punkcie nie jest
celem przedstawienie wyczerpujacej listy funkcji modeli. Przedmiotem
analizy nie beda takze funkcje majace charakter pozanaukowy czy tez
ideologiczny. Rozwazaniom zostang poddane wylacznie te funkcje, ktdére
mozna przyporzadkowac do modeli wystepujacych w réznych dziedzinach
badan naukowych.

W literaturze wsrdd najczeéciej przywoltywanych funkcji modeli wymie-
niana jest funkcja wyjaéniajaca oraz heurystyczng!*l. Pierwsza z nich
polega na wyttumaczeniu powstalej rzeczywistosci oraz uzasadnieniu
przyczyn powstatego zjawiska'*'l. Tworzone przez badaczy modele pozwa-
lajg zrozumieé funkcjonowanie danych zjawisk. Stanowia takze srodek
poznawczy, co ma istotne znaczenie dydaktyczne jako podsumowanie stanu

39 Autorka analizy funkcji modeli naukowych dokonata réwniez w monografii
pt. Model relacji pomiedzy krajowymi organami administracji publicznej a przedsigbior -
cami, 33-36.

40 Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu; Zytkow, ,,Pojecie modelu w naukach
formalnych i empirycznych”; Langer, ,,O pewnych aspektach stosowanych modeli
w prawoznawstwie”; Sztompka, ,0 pojeciu modelu w socjologii”.

41 Sama nazwa funkcji wyjadniajacej wskazuje na uczynienie czego$ czyms
jasnym i zrozumiatym.
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wiedzy o badanych przedmiotach!*?.. Funkcja wyjasniajaca przejawia sie
réwniez w konstruowaniu analogii pomiedzy prawidtowosciami réznych
grup zjawisk, co umozliwia za$ odkrywanie elementéw ich struktury*l.
Miesci sie ona w zakresie tak rozumianego poznania posredniego™**!, w kté-
rym przedmioty badane s3 dwoma roznymi przedmiotami o wspélnych
cechach. Dzieki modelowi naukowemu mozna takze w niektérych sytu-
acjach droga rozumowan dedukcyjnych ustali¢ prawidtowosci, ktére nie
moglyby by¢ uprawnione naukowo albo z powodu brakéw w istniejagcym
stanie danych, albo z uwagi na niedostateczny zaséb wiedzy ogélny*l.

Natomiast funkcja heurystyczna zwigzana jest z wykrywaniem nowych
informacji (faktéw) i zwigzkéw miedzy nimi. Model naukowy jako pew-
nego rodzaju ,,obraz” pojeciowy stanowi narzedzie zdobywania informacji
w danej dziedzinie. Jest on jednoczesnie nosnikiem informacji o badanych
przedmiotach™*?l, Funkcja heurystyczna modeli jest takze uzyteczna w pro-
cesie stosowania teorii. Za pomoca modeli mozliwe jest ,,okreslenie czy
miedzy réznymi zatozeniami i twierdzeniami istnieja sprzecznosci, czy
zalozenia sg konieczne i wystarczajace i czy hierarchie mozna uporzad-
kowaé pod wzgledem praw bardziej ogélnych i bardziej szczegétowych”*”.,
Z kolei gdy teoria jest zbyt skomplikowana dla obrazowania danej klasy
zjawisk, to cze$¢ badaczy konstruuje na jej podstawie model, za pomoca
ktérego badaja dane zjawisko*®.

Beata Glinkowska wymienia takze funkcje: kontroli, odzwierciedle-
nia, narzedzia badan eksperymentalnych, abstrahowania i komunikacji.
Zdaniem autorki funkcja kontroli modelu stwarza mozliwosci ustalenia
ianalizy odchylen wystepujacych w dziataniu réznych systeméw Funkcje
odzwierciedlania wskazuje na zjawisko analogii strukturalnej i funkcjo-
nalnej zachodzacej pomiedzy obiektem badania i modelem. Funkcja eks-
perymentalna pozwala za$ na ukazanie modelu jako przedmiotu badan
isrodka umozliwiajacego poznanie obiektu. Z kolei funkcja abstrahowania
umozliwia uproszczenie badanego obiektu poprzez odrzucenie nieistot-
nych i przypadkowych zwigzkéw. Natomiast funkcja komunikacji pozwala

42 Zytkow, ,Pojecie modelu w naukach formalnych i empirycznych”, 9s.

43 Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu”, 111.

44 Sztompka, ,0 pojeciu modelu w socjologii”, 40.

45 Langer, O pewnych aspektach stosowanych modeli w prawoznawstwie”, 28.

46 Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu”, 113.

47 Langer, O pewnych aspektach stosowanych modeli w prawoznawstwie”, 28.

48 Mariusz Mazurek, ,Modele teoretyczne” Filozofia i nauka. Studia filozoficzne
i interdyscyplinarne, t. 111 (2015): 151.
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na identyfikowanie ztozonych systeméw oraz przedstawia je w zrozumialy
i komunikatywnej formiel*”. Langer wyréznia za$ m.in. funkcje organi-
zacyjna, ktéra polega na umiejetnosci modelu do organizowania i relaty-
wizowania obserwacji, a takze do ich wzajemnego poréwnywania, w celu
uzyskania nowej zaleznosci. Funkcja ta umozliwia takze nadanie waloru
szerszego kazdej informacji izolowanej w zakresie w jakim ona wzbogaca
istniejace juz dane, ktére wptynety na ksztatt modelu.

Majac na uwadze powyzsze, zauwazy¢ nalezy, ze w badaniach modele
moga spelniaé rézne funkcje. Wybér okreslonej z nich wynika natomiast
z celu (potrzeby), jakiemu ma stuzyé dany model naukowy. Z punktu widze-
nia konstruowanych przez badaczy modeli naukowych, za decydujace
oraz zasadnicze elementy konstytutywne modeli naukowych, traktowa¢
nalezy dwie funkcje, tj. wyjasniajaca i heurystyczna. Funkcje te pozwa-
laja wyeksponowa¢ ogélne cechy pojecia modelu. Maja one takze, co do
zasady, zastosowanie do réznych dziedzin naukowych. Aby jednak nada¢
im samoistna tre$¢, niezbedne jest w kolejnym punkcie oméwienie typéw
modeli naukowych.

4 | Typologia modeli naukowych

W zaleznosci od perspektywy badawczej poszczegélnych nauk autorzy
dokonuja réznych podziatéw modeli. W naukach przyrodniczych wyréz-
nia sie co do zasady pie¢ typéw modeli, tj. modele analogiczne, modele
my$lowe, modele mechaniczne, modele opisowe oraz modele teoretyczne!*..
Pierwszy typ modeli - modele analogowe - opisywany jest poprzez zbiér
przedmiotéw J1, dla ktérego wazne sa prawa Gi, ..., Gn. Uktad przedmiotéw
i praw oznaczany jest przez S. W drugim ukladzie S+ wyréznia sie zbiér
przedmiotéw Ji+ oraz prawa Gi+, ..., Gn+. Przy wlasciwym uszeregowa-
niu praw otrzymuje sie ich pary Gi-Gi+, ktére moga posiadaé te sama
strukture syntaktyczna, okreslang réwniez taka sama forma logiczna.
Oznacza to, ze G1+ otrzymywane jest z G1 podstawiajac w miejsce jednych
inne state deskryptywne (empiryczne), przy jednoczesnym zachowaniu

49 Glinkowska, ,,Modelowanie w procesach usprawnienia organizacji-uwagi
teoretyczno-metodyczne”, 260.
50 Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu”, 77-123.
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w tych prawach odpowiednich statych logicznych (matematycznych). Gdy
warunek ten jest spelniony, odpowiednie uktady prawa nazwane sa syntak-
tycznie izomorficznymi. Dwie klasy praw sg syntaktycznie izomorficzne,
jezeliizomorfizm taki zachodzi miedzy poszczeg6lnymi prawami tych klas.
Uktady S i S+ sg nomologicznie izomorficzne ze wzgledu na obydwie klasy
praw. Izomorfizm jest petny, jesli odnosi sie do wszystkich praw jednego
i drugiego zbioru, w przeciwnym przypadku bedzie to izomorfizm czast-
kowy. W obu przypadkach uklad S moze stuzy¢ jako model analogiczny
dla uktadu S+ i odwrotnie!®". W definicji modelu analogowego ze wzgledu
na izomorfizm czastkowy zauwazalna jest relatywizacja tego pojecia do
praw. Jak zauwaza Zygmunt Hajduk, ,,S jest modelem analogowym S+ ze
wzgledu na klase praw K i K+, przy czym prawa klasy K dotycza uktadu S,
za$ prawa klasy K+ odnoszg sie do uktadu S+"°2,

Drugi typ modeli - modele myslowe - okreslany jest réwniez jako modele
idealne, ktére sg stosowane przede wszystkim w konstruowaniu tzw. eks-
perymentéw my$lowych. Ich istota odnosi sie do niemozliwoéci (nie tylko
technicznej) ich laboratoryjnej realizacji. Ich konstruowanie opiera sie
natomiast na ustalonych w danej nauce praw (wiedzy empirycznej)'**.

Trzeci typ modeli - modele mechaniczne - dotyczy przedmiotéw zasta-
nych w przyrodzie (modele naturalne) badz skonstruowanych (modele
sztuczne). Modele te odwzorowuja cechy konkretnego pola zjawisk
fizycznych. Stanowig one obraz obiektu modelowanego, natomiast relacja
jaka zachodzi pomiedzy prototypem a modelem jest typu analogicznego.
W fizyce modele te reprodukuja przedmiot modelowany w sposéb sche-
matyczny i zgodny z prawami mechaniki newtonowskiej'**.

Czwartym typ modeli - modele opisowe - cechuje schematyczno$¢.
Modele te opisujg parametry zalezne jak i niezalezne od czasu. Zaleznosci
zachodzace pomiedzy poszczegdlnymi wielko$ciami stanowia prawa
formutowane przede wszystkim dla uktadéw wyidealizowanych, ktére
w uproszczeniu odwzorowuja zachowanie sie uktadéw rzeczywistych.
Modele opisowe nie sa za$ teoriami fizycznymi i nie sg konstruowane
metodg hipotetyczno-dedukcyjna. Sg one konstruowanie za pomocg
metody fenomenologicznej, ktéra nie odwotuje sie hipotez ttumaczacych
nature badanego obiektu (zjawiska)**.

51 Tbidem, 77-78.
52 Tbidem, 78.
53 Tbidem, 80-81.
54 Tbidem, 81-82.
55  ]bidem, 83.
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Piaty typ modeli - modele teoretyczne - uwarunkowany jest gtéwnie
strukturg teorii. Model ten ma postaé logicznego rachunku lub formalizmu,
stanowigcego logiko-matematyczny trzon teorii empirycznej. Przy czym
modelem teorii T jest inna teoria M z uwagi na dedukcyjna strukture T
oraz M. Tym samym pomiedzy terminami teorii T i M zachodzi relacja
jedno-jednoznaczna. Podobna relacja zachodzi takze miedzy tezami tych
teorii. Zdanie teorii T wynika bowiem logicznie z ukladu zdan tej teorii,
a jego odpowiednik z teorii M wynika w ten sposéb z ukladu zdan tej
teorii. Ze wzgledu na fakt, ze dedukcyjna struktura teorii T jest odwzo-
rowana w teorii M, to rachunek wyrazajacy T moze takze wyrazaé M.
Teoria i model posiadaja zatem ten sam rachunek, zas§ model jest tylko
inna interpretacja rachunku teorii'®®. W fizyce model teoretyczny opisuje
réwniez uktad lub typ przedmiotéw okreslajac ich wewnetrzne elementy,
strukture, mechanizm®®”,

Hajduk klasyfikuje modele przyrodnicze na kilka sposobéw. Ze wzgledu
na sposéb budowania modelu (forme) wyodrebnia modele materialne
(realne) oraz idealne (wyobrazeniowe, myslowe). Materialne sa badz
naturalne, badZ skonstruowane. Oba sg albo statyczne, albo dynamiczne.
W ramach modeli idealnych s3 modele perceptywne (pogladowe, ikoniczne)
oraz kogitatywne (symboliczne). Biorac pod uwage odwzorowany fragment
rzeczywistoéci, autor wyréznia modele strukturalne i funkcjonalne, ktére
moga by¢ modelami czesci lub catosci (uktadu) badz tez modelami uktadéw
deterministycznych lub stochastycznych. Majac za$ na wzgledzie sposéb
odwzorowania rzeczywistosci, Hajduk dokonuje podziatu na modele ana-
logiczne, homomorficzne i izomorficzne. Ze wzgledu na stopient odwzo-
rowania prototypu autor dzieli modele skali na prawdziwe i adekwatne.
Biorac za$ dzial wiedzy, w ktérej s stosowane modele, dzieli je na modele
teoretyczne (wykorzystywane np. w naukach takich jak fizyka, chemia,
biologia czy matematyka) oraz techniczne (wykorzystywane w naukach
politechnicznych). Natomiast z uwagi na zrelatywizowanie do teorii gru-
puje modele na nieteoretyczne oraz teoretyczne. Te pierwsze to np. apara-
tura przelaczajaca pradu elektrycznego jako fizyczny analogon rachunku
zadan. Te drugie za$ stanowig interpretacje abstrakcyjnej teorii, ktéra
moze by¢ pojeciowa, faktualna oraz mieszanal®®.

56 Tbidem, 86.
57 Ibidem, 104.
58 Hajduk, ,Pojecie i funkcja modelu”, 76-124.



PRAWO | WIEZ | NR 2 (45) LATO 2023 Artykuty 66

W socjologii ze wzgledu na rodzaj uktadéw stanowiacych cztony relacji
modelowej wyodrebnia sie cztery podstawowe typy modeli. Pierwszy to
model realny, w ktérym badane przedmioty istniejg obiektywnie. Drugi
to model pojeciowy, w ktérych konstrukty pojeciowe, myslowe obrazy
ukladéw realnych wyrazone s za pomoca systemu symboli. Trzeci typ
modeli to modele metaforyczne. Modele te stanowig powigzane dedukcyj-
nie systemy twierdzen o zalezno$ciach miedzy cechami czy elementami
ukladéw realnych. Ostatni typ modeli to modele formalne. Stanowig one
reprezentacje formalnej teorii, jej czystej struktury formalnej wyrazonej
w systemie réwnan matematycznych lub schematéw logicznych, pozba-
wianych bezposredniego styku z rzeczywistoécia empiryczna*®..

W naukach o organizacji i zarzadzaniu Glinkowska dokonuje podziatu
modeli na podstawie sze$ciu kryteriéw. Pierwsze kryterium dotyczy
modelowania, w ramach ktérego autorka wyréznia modele poznawcze,
decyzyjne i projektowe. Modele poznawcze, tworzone w celu zapoznania
badanej rzeczywistosci, dzielg sie na opisowe i prognostyczne. Te pierwsze
stanowig opis badanej rzeczywistosci, te drugie za§ wyjasniaja zalezno-
$ci przyczynowo-skutkowe wystepujace w badanej rzeczywistosci obec-
nej i przyszlej. Modele decyzyjne konstruowane sa w celu ksztaltowania
badanej rzeczywistosci i dokonywania w niej zmian. Modele projektowe
sa wzorami dziatan realizacyjnych zwigzanych z ksztaltowaniem bada-
nej rzeczywisto$ci. Kolejne podzial modeli dotyczy analogii zachodzacej
w relacji model-obiekt. W ramach tego kryterium wyréznia sie modele
substancjalne, strukturalne i funkcjonalne. Modle substancjalne stanowig
zbiér elementéw tworzacych obiekt. Modele strukturalne przedstawiaja
relacje zachodzace pomiedzy elementami obiektu. Modele funkcjonalne
odwzorowuja funkcjonowanie obiektu na tle warunkéw wewnetrznych.
Autorka z uwagi na formy odtwarzania obiektu dzieli modele na mate-
matyczne, graficzne, fizyczne i opisowe. Modele matematyczne stanowia
homomorficzny obraz rzeczywistosci. Modele graficzne przedstawiane
sa w postaci opracowanych przez projektanta rysunkéw i stuza do instru-
owania wykonawcéw. Modele fizyczne konstruowane sg ze zmystowo
postrzeganych elementéw, ktére sg fizycznie podobne do odpowiadaja-
cych im elementéw obiektu. Modele opisowe prezentujg obiekt w sposéb
stowny. Z kolei Glinkowska, biorac pod uwage odniesienie do czasu doko-
nuje podziatu modeli na statyczne, ktére nie uwzgledniaja upltywu czasu
oraz dynamiczne w ktérej czas jest zmienng niezalezng. W odniesieniu

59  Sztompka, ,,O pojeciu modelu w socjologii”, 46-47.
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do niepewnosci autorka wyréznia modele deterministyczne, probab-
listyczne i strategiczne. Modele deterministyczne wskazuja, ze danym
stanom poczatkowym odpowiadaja dokladnie okreslone stany konicowe.
Modele probablistyczne wykorzystuja rozklad prawdopodobienstwa dla
danych opisujacych stany poczatkowe. W modelach strategicznych nie-
znane sa stany poczatkowe ani rozktady prawdopodobienistwa dla danych
opisujacych stany poczatkowe. Natomiast ze wzgledu na funkcje autorka
klasyfikuje modele na opisowe, przewidujace i normatywne. Te pierwsze
przestawiaja sytuacje bez zadnych przewidywan ani zalecen. Te drugie
okreslajg skutki pewnych zdarzen, ktére wigzg zmienne zalezne i nieza-
lezne powalajgc na formutowanie pytan typu ,co bedzie jesli”. Ostanie za$
dostarczaja odpowiedzi na pytania jak nalezy dziata¢*l.

Encyklopedia zarzqdzania wskazuje, Ze najbardziej znang klasyfikacja
modeli jest podzial na fizyczne i abstrakcyjnel®). Te pierwsze modele przed-
stawiane sg za pomoca pewnych obiektéw fizycznych (np. mechanicznych,
elektronicznych, hydraulicznych). Te drugie za$ odzwierciedlane s3 w pew-
nym jezyku i w zaleznosci od tego wyréznia sie modele liczbowe (zapisane
za pomoca wzoréw), modele logiczne (zapisane za pomoca wyrazen logicz-
nych), oraz modele graficzne (zapisane w postaci wykreséw, diagraméw,
rysunkéw)?. Zauwazy¢ nalezy, ze modele abstrakcyjne liczbowe znalazty
szerokie zastosowanie w naukach ekonomicznych, w szczegélnosci model
programowania matematycznego (pozwalajace wyszukaé najlepsze roz-
wigzania), model ekonometryczny (przedstawiajace zaleznosci pomiedzy
danymi wielkoéciami ekonomicznymi), oraz model statystyczny (sformu-
towany w postaci réwnan lub uktadéw réwnan)!*,

W Encyklopedii zarzqdzania przedstawiona zostata réwniez ogélna
klasyfikacja modeli ze wzgledu na ich zwiazek z teorig. W ramach tego
podziatu, wyréznia modele teoretyczne, realne, semantyczne, przysztosci
oraz socjologiczne!®”. Model teoretyczny polega na zbudowaniu pewnej
hipotezy bedacej uproszczonym obrazem badawczym, pewnego typu skré-
tem my$lowym, badanego obiektu badz sytuacji. Wprowadza sie go przede
wszystkim w celu stworzenia teorii naukowej. Model realny przedstawia

60 Glinkowska, ,Modelowanie w procesach usprawnienia organizacji-uwagi
teoretyczno-metodyczne”, 261-262.

61 https://mfiles.pl/pl/index.php/Model. [dostep: 26.07.2022].

62 Ibidem.

63 Wactaw Przelaskowski, Modele ekonomiczne w Swietle cybernetyki (Warszawa:
Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1971), 1-7.

64 https://mfiles.pl/pl/index.php/Model. [dostep: 26.07.2022].
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przedmiot lub uktad przedmiotéw (jednakze moga to byé zdarzenia lub
uklady zdarzen), ktére spelniajg zatozenia pewnej, juz istniejacej tezy
bad? teorii. Waznym aspektem tego modelu jest idealizacja i konkretyzacja.
Model semantyczny to odtworzenie i interpretacja danej teorii w postaci
uktadu (dziedziny) przedmiotéw opisywanego istotnie przez dana teoriel®®.
Czes¢ autoréw ten typ modelu ujmuje do modeli teoretycznych, niemniej
w doktrynie dominuje tendencja do odrézniania modeli teoretycznych od
semantycznych!®®. Model przysztoéci to socjologiczny obraz prawdopo-
dobnego rozwoju spoleczenistwa, sporzadzony dla danego okresu na pod-
stawie prognoz dotyczacych réznych dziedzin rzeczywistosci. Natomiast
model socjologiczny to uproszczony opis odnoszacy sie do rzeczywistosci
spoteczenstwa lub jego wycinkéw waznych dla badan socjologicznych
w danym zakresie!*”),

W literaturze przedmiotu podejmowane sg takze préby calosciowej
typologii modeli naukowych jako formy poznania naukowego. Sztoff pod-
kresla, ze wszystkie modele, za pomoca ktérych dokonuje sie modelowanie
badanych przedmiotéw mozna podzieli¢ na dwie wielkie klasy'*®]. Pierwsza
klasa obejmuje modele materialne (dzialajace, rzeczywiste, substancjalne),
do ktérych zalicza sie modele, ktdre, cho¢ sa stworzone i zbudowane przez
cztowieka, istniejg obiektywnie oraz ich przeznaczenie polega na odtwo-
rzeniu struktury, charakteru przebiegu i istoty badanego procesu®®.
Modele te mozna podzieli¢ na trzy podstawowe grupy. Pierwsza grupa
stanowi konstrukcje budowlane, ktére odtwarza lub odzwierciedla cechy
lub stosunki przestrzenne przedmiotu. Przyktadem tych modeli sa modele
przestrzenne molekul, czy tez krysztaléw w chemii. Druga grupa obejmuje
modele budowlane, ktére maja na celu odtworzenie dynamiki badanych
proceséw, zalezno$ci i prawidtowych zwigzkdéw, struktur, wielkosci, para-
metréw oraz innych charakterystyk okreslajacych rézne wiasnosciiistote
badanych zjawisk. Przykladem tych modeli s3 modele statkéw, samolotéw.
Do trzeciej grupy naleza modele matematyczne, ktérych stosunek miedzy
modelem i rzeczywistym przedmiotem jest stosunkiem analogii, ktéra
moze by¢ strukturalna lub funkcjonalna. Do tych modeli nalezg modele
analogowe, strukturalne, cyfrowe i cybernetyczne.

65 Tbidem.

66 Mazurek, ,Modele teoretyczne”, 141.

67 https://mfiles.pl/pl/index.php/Model. dostep: 26.07.2022].
68  Sztoff, Modelowanie i filozofia, 25.

69 Tbidem, 26.
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Druga klasa obejmuje modele idealne (wyobrazeniowe, spekulatywne,
my$lowe). Cecha szczegblna tych modeli jest to, ze nie zawsze uciele$nione
zostajg w jakie$ formie materialnej, m.in. w postaci rysunku, czy tez sche-
matu. Modele te, z punktu widzenia sposobu ich formy mozna podzieli¢
na dwie grupy podstawowe i jedng posrednig. Do pierwszej z nich naleza
modele obrazowe, ktére sg zbudowane ze zmystowo postrzegalnych ele-
mentéw. Charakteryzuja sie nie tylko podobieistwem miedzy schematami
stosunkéw w modelu i w przedmiocie, ale takze czesciowymi podobien-
stwem miedzy elementami tych schematéw!”. Druga grupe stanowia
modele umowne w ktérych elementy, stosunki i wtasnosci modelowa-
nych zjawisk sa wyrazone za pomocg okreslonych znakéw nieikonicznych,
tj. znak-symbol. Model ten nie charakteryzuje si¢ podobieristwem pomie-
dzy elementami modelu a odpowiadajgcymi im elementami przedmiotu.
Pojecie znaku wyklucza bowiem podobienistwo miedzy nim a przedmiotem,
czy tez zjawiskiem, ktére ona oznacza. Powyzsza cecha odréznia ten model
od modelu obrazowego. Natomiast modelem bedacym forma posrednia,
ktéry taczy cechy charakterystyczne dla modli obrazowych i umownych,
jest m.in. model molekut, ktéry wystepuje w teorii budowy chemicznej.
Eaczy on elementy znakowe z obrazem przestrzennym.

Wladystaw Krajewski wyréznia za$ trzy typy modeli, tj. modele seman-
tyczne, fizyczne i teoretyczne. Modele semantyczne definiuje jako modele
teorii (formalizmu, jezyka). Autor podkreéla, ze model ten jest zawsze bar-
dziej konkretny niz modelowana teoria. Model fizyczny okreslany jest za$
przez autora jako przedmiot materialny, ktéry tatwiej bada¢ niz jego pro-
totyp. Natomiast, zdaniem Krajewskiego, model teoretyczny jest modelem
realnego przedmiotu (zjawiska), ktéry jest zawsze bardziej abstrakcyjny
niz jego prototyp".

Przedstawione powyzej modele nie wyczerpuja pelnej listy typédw
modeli wystepujacych w réznych naukach. Niemniej charakteryzuja one
stosowane w praktyce badawczej danej nauki rézne typy i ujecia modeli.
W podanych przyktadach niektére nazwy modeli powtarzaja sie, nato-
miast niekiedy kontekst analizy determinuje ich zawarto$¢ treSciows.
Na podstawie przedstawionych klasyfikacji modeli, uznaé jednak nalezy,
ze zaprezentowana przez Sztoffa typologia modeli ze wzgledu na kryte-
rium modelowania jest na tyle ogdlna, ze odzwierciedla nature modeli

70 Tbidem, 29.
71 Wiadystaw Krajewski, ,,Model to obiekt idealny” Studia Philosophiae Chri-
stianae, t. xxx111 (1997): 91-93.
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we wszystkich naukach, tzn. nie tylko w naukach empirycznych i przy-
rodniczych, ale i spotecznych. W ekonomii bowiem za pomoca modeli
rzeczywistych mozna bowiem eksperymentalnie bada¢ konkretne prawi-
dlowosci ekonomiczne, za$ modele idealne maja przede wszystkim cha-
rakter teoretyczny?.. Klasyfikacja ta pozwala réwniez na stwierdzenie,
ze modele materialne sg nierozerwalnie zwigzane z modelami idealnymi.
Twoérca modelu materialnego przed jego wcieleniem w zycie przedstawia
i wyobraza sobie go w mysli oraz ugruntowuje go teoretycznie. Bardziej
szczegblowe klasyfikacje modeli moga spowodowaé szereg probleméw
ontologicznych zwiazanych z specyfika danej nauki. Ponadto, klasyfika-
cja Sztoffa umozliwia analize dwéch zasadniczych funkcji spelnianiach
przez modele: funkcji heurystycznej, ktéra spetniaja modele jako narze-
dzie zdobywania informacji, oraz funkcji wyjasniajacej jako instrument
wyjasniania badanego przedmiot.

5 | Podsumowanie

Analiza metodologiczna proceséw badawczych wskazuje, ze modelowanie
jest metoda potrzebng zaréwno w dzialalnosci poznawczej, jak i prak-
tycznej. Metoda ta stuzy zaréwno do badan teoretycznych, bedacych
zazwyczaj poszukiwaniem najlepszego ,jezyka” dla znanych informacji,
aréwniez do badan w naukach empirycznych i przyrodniczych, ktére za
pomoca doswiadczen na modelach otrzymuja nowe informacje o badanym
przedmiocie.

Wielo$¢ i réznorodnosé tworzonych na podstawie tej metody modeli
pokazuje, ze sa one niezwykle cennym $rodkiem badan naukowych.
Wskazuja one réwniez, nie ma jednej powszechnie przyjetej definicji ter-
minu ,,model”, bowiem prezentowane w piSémiennictwie definicje daja
rézny obraz tego terminu. Ponadto niektdre z nich pozostaja ze soba
w niezgodnosci, mogac tym samym prowadzi¢ do wniosku, Ze nia ma sta-
tej i bezwzglednej definicji dla tej kategorii pojeciowej. Niejednokrotnie
przez niektérych badaczy termin ,, model” jest réwniez zamiennie uzywany
z pojeciami systemu, teorii, wzorca, konstrukeji, schematu, pomimo ze
kategorie te majg odmienne zbiory desygnatéw.

72 Sztoff, Modelowanie i filozofia, 34.
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Podejmujac prébe sformutowania ogélnej definicji terminu ,,model” na
podstawie wspélnych cech, funkeji oraz typologii modeli naukowych sto-
sowanych w réznych dziedzinach nauki, uznaé nalezy, ze termin ten ozna-
cza $rodek poznania i zdobywania informacji o badanych przedmiotach
(zjawiskach), ktére moga mieé postaé zaréwno materialng, jak i wyobraze-
niowg (intelektualng). Modele s3 réwniez my$lowym odzwierciedleniem
uproszczonego (schematycznego) obrazu badanego przedmiotu, ktéry
jest tworzony za pomoca konkretnych elementéw. Elementy te sg za$ cze-
Scig sktadowa modelu nadajacg mu odrebng wiasciwosé oraz utatwiajaca
poznanie i zrozumienie badanego przedmiotu.
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