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1 Wstep

W Kodeksie postepowania cywilnego brak jest szczegélnej regulacji praw-
nej, ktéra uwzgledniataby udziat w postepowaniu cywilnym oséb pozo-
stajacych w zwigzkach konkubenckich czy partnerskich, czy tez w innych
zwigzkach nieformalnych niezaleznie od ich nazwy. Biorac pod uwage
bogata terminologie uzywang w jezyku potocznym na oznaczenie takich
zwigzkoéw, proponuje postugiwacé sie na ich oznaczenie okresleniem ,,0soby
pozostajace we wspélnym pozyciu”. Okreslenie to w mojej ocenie najlepiej
oddaje istote tych zwigzkéw i jednoczednie obejmuje swoim zakresem
wszystkie nieformalne zwigzki, niezaleznie od ich nazwy oraz pici oséb
w nich zyjacych. Za niezwykle trafng uwazam przy tym definicje tego okre-
$lenia zawartg w uchwale Sadu Najwyzszego, wedtug ktérego zwrot ,,0soba
pozostajgca we wspdlnym pozyciu” okresla osobe, ktéra pozostaje z inng
osobag w takiej relacji faktycznej, w ktérej pomiedzy nimi istnieja jedno-
czeénie wiezi duchowe (emocjonalne), fizyczne oraz gospodarcze (wspélne
gospodarstwo domowe). Ustalenie istnienia takiej relacj, tj. ,pozostawa-
nia we wspdlnym pozyciu”, jest mozliwe takze wtedy, gdy brak okreslo-
nego rodzaju wiezi jest obiektywnie usprawiedliwiony. Odmienno$é¢ ptci
0s6b pozostajacych w takiej relacji nie jest warunkiem uznania ich za
pozostajacych we wspélnym pozyciu”™™. Ponadto, okreslenie to zostato
juz wprowadzone do prawa polskiego np. do art. 40 ust. 1 pkt 2 k.p.k.™,
a zatem z punktu widzenia racjonalnego ustawodawcy celowe by byto

1 sN w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 25 lutego 2016 r., | KZP 20/15, OSNKW
2016, nr 3, poz. 19. Co prawda uchwala ta zostala podjeta na tle art. 115 § 11 k.k.,
ale wyktadnia zwrotu ,0soby pozostajacej we wspdlnym pozyciu” moze by¢ tez
zastosowania na gruncie prawa cywilnego.

2 QOkreslenie to nie jest jednak rozumiane jednolicie przez przedstawicieli
nauki oraz orzecznictwo sagdowe. Na gruncie kodeksu postepowania karnego, jedni
autorzy utozsamiajg to pojecie z istnieniem wiezi faktycznych, tak np. Dariusz
Jasifiski w: Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. Jerzy Skorupka (War-
szawa: C.H. Beck, 2021), komentarz do art. 40 k.p.k., nb 6, Legalis. Tak tez sn
w uchwale z 25.2.2016 1., | KZP 20/15, OSNKW 2016, 1nr 3, poz. 19. Z kolei inni tylko
z konkubinatem. Tak np. Tomasz Grzegorczyk w: Kodeks postepowania karnego, t.1,
Art. 1-467, Komentarz, red. Tomasz Grzegorczyk (Warszawa: Wolters Kluwer, 2014),
komentarz do art. 40 k.p.c., nb 5, Lex. Tak tez SN w postanowieniu z 27.5.2003 . IV
KK 63/03, OSNwSK 2003, Iir' 1, POZ. 1132.
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wprowadzenie takiego samego okreslenia na oznaczenie tej samej grupy
0s6b do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego™.

Pomimo wielu nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego ustawo-
dawca nie uwzglednil w nim faktu, ze coraz wieksza liczba oséb pozo-
staje w zwigzkach nieformalnych, a zatem moze potencjalnie wystepowac
w postepowaniu cywilny w réznych rolach procesowych i w konsekwencji
nie wprowadzil przepiséw, ktére w sposéb szczegdlny regulowalyby sytu-
acje procesowg 0séb pozostajacych w takich zwigzkach. Oznacza to zatem,
ze do 0sdéb pozostajacych we wspélnym pozyciu majg zastosowanie takie
same przepisy prawa, jak do innych podmiotéw prawa, ktére nie majg
statusu matzonkéw, krewnych lub powinowatych o okreslonym stopniu
pokrewienistwa lub powinowactwa.

Warto zatem zbadaé, jak na gruncie przepiséw kodeksu postepowa-
nia cywilnego ksztaltuje sie sytuacja procesowa oséb pozostajacych we
wspdlnym pozyciu, w szczegdlnosci w poréwnaniu z sytuacjg procesowa
matzonkéw.

Zuwagi na zakreslone ramy wydawnicze w artykule tym zostang krétko
przeanalizowane z punktu widzenia tytulowego zagadnienia wybrane
instytucje procesowe, tj. wyltaczenie sedziego i innych organéw proceso-
wych, prawa $wiadka do odmowy ztoZenia zeznan i odpowiedzi na zadane
pytanie, mozliwo$¢ bycia pelnomocnikiem procesowym, zwolnienie od
kosztéw sadowych, uprawnienie do wszczecia postepowania o ubezwta-
snowolnienie, udzial w toku licytacji ruchomosci oraz nieruchomosci
prowadzonej w ramach sadowego postepowania egzekucyjnego, a takze
uprawnienie do wszczecia innych postepowan.

2 Wylqczenie sedziego a pozostawanie we
wspolnym pozyciu

W Kodeksie postepowania cywilnego ustawodawca uregulowat instytucje
wylaczenia sedziego z mocy ustawy (art. 48 k.p.c.), tzw. iudex inhabilis, oraz

3 Zob. réwniez Rafal Reiwer, Wylqgczenie sedziego w procesie cywilnym. Komentarz
praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych i orzeczeri (Warszawa: C.H. Beck,
2020), 215 rozréznia pojecia konkubinat oraz wspélne pozycie, dodaje przy tym,
ze zwrot ,,0soby pozostajace we wspdlnym pozyciu” obejmuje swoim zakresem
takze konkubentéw.
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wylaczenia sedziego na jego wniosek lub na zagdanie strony (art. 49 k.p.c.),
tzw. iudex suspectus. Katalog podstaw wytaczenia sedziego z mocy ustawy
jest zamkniety i naleza do niego nastepujace przyczyny: sedzia podlega
wylaczeniu z mocy samego prawa w sprawach, w ktérych jest strong lub
pozostaje z jedng ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy
oddziatywa na jego prawa lub obowiazki; w sprawach swego matzonka,
krewnych lub powinowatych w linii prostej, krewnych bocznych do czwar-
tego stopnia i powinowatych bocznych do drugiego stopnia; w sprawach
0s6b zwigzanych z nim z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli;
w sprawach, w ktérych byt lub jest jeszcze pelnomocnikiem albo byt radca
prawnym jednej ze stron; w sprawach, w ktérych w instancji nizszej brat
udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia, jako tez w sprawach o wazno$é
aktu prawnego z jego udziatem sporzadzonego lub przez niego rozpozna-
nego oraz w sprawach, w ktérych wystepowat jako prokurator; w sprawach
o odszkodowanie z tytutu szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomoc-
nego orzeczenia niezgodnego z prawem, jezeli brat udzial w wydaniu tego
orzeczenial*l,

Zgodnie z treécig art. 48 § 2 k.p.c. powody wylaczenia trwaja takze
po ustaniu uzasadniajgcego je malzenistwa, przysposobienia, opieki lub
kurateli.

W katalogu tym nie znalazla sie natomiast jako przyczyna wytacze-
nia sedziego z mocy ustawy okolicznos¢, ze pozostaje on z jedna ze stron
w zwigzku konkubenckim czy partnerskim, chyba ze sedzia, np. wspdlnie
ze swoim partnerem/partnerka zyciowym/a, naby! rzecz i nastepnie jego
partner dochodzi odszkodowania z tytutu uszkodzenia tej rzeczy przez
osobe trzecig i od osoby trzeciej lub jej ubezpieczyciela. W takim jednak
wypadku z punktu widzenia wylaczenia sedziego nie ma znaczenia to, ze
pozostaje on w zwigzku konkubenckim, lecz to, ze pozostaje w stosunku
prawnym z jedng ze stron postepowania i wynik sprawy oddziatywa na
jego prawa i obowigzki.

Jezeli za$ sedzia pozostaje z jedng ze stron we wspélnym pozyciu, to fakt
ten w obecnym stanie prawnym moze prowadzi¢ do wytaczenia sedziego
na jego zadanie lub na wniosek strony™™. Sad Najwyzszy postawit teze, ze

4 Blizej na ten temat: Reiwer, Wylgczenie sedziego w procesie cywilnym. Komen-
tarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych i orzeczeri, 147 i n.; Joanna
Derlatka, Wylqczenie sedziego w postepowaniu cywilnym (Warszawa: Wolters Klu-
Wwer, 2015).

5 Tak tez sN w postanowieniu z 14.9.1977 r., I Po 15/77, Legalis; SN w posta-
nowieniu z 5.10.2022 r., I NSK 15/22, Legalis. Zob. tez np. Jézef Jagiela w: Kodeks
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okoliczno$cia mogaca wywotaé uzasadniona watpliwos¢ co do bezstron-
nosci sedziego w danej sprawie jest forma emocjonalnego zaangazowania
sedziego w odniesieniu do strony postepowania sadowego lub jej przed-
stawiciela. Chodzi tu o relacje zachodzace pomiedzy sedzia, a innymi pod-
miotami, takie jak wieZ rodzinna, przyjazn, sympatia, nienawis¢, nieched,
powiazania majatkowe lub gospodarcze. Sa to wiec typowe relacje dwuczto-
nowe, charakteryzujace sie, w zalezno$ci od okolicznosci, symetrig albo jej
brakiem. Konsekwentnie, jesli okreslona relacja zbudowana jest na emocji,
druga z jej stron moze te emocje odwzajemnia¢, ale nie musi. Na bezstron-
nos¢ sedziego moze bowiem rzutowacé jego stan emocjonalny zwigzany
z udzialem w postepowaniu okre$lonego podmiotu, nawet jesli ten ostatni
nie tylko nie zywi podobnych emocji, ale nawet nie zdaje sobie sprawy z ich
wystepowania po stronie sedziego!®!. Pozostawanie w konkubinacie lub
innym zwigzku nieformalnym nalezy zatem uznaé¢ w mys$l art. 49 § 1 k.p.c.
za okoliczno$¢ tego rodzaju, ze moglaby wywotaé uzasadniona watpliwosé
co do bezstronnoéci sedziego w danej sprawie!”. Nalezy przy tym zwrécié
uwage, ze jezeli z zadaniem wylaczenia wystepuje sedzia, to nie musi on ani
uzasadniaé¢ ani uprawdopodabniaé swojego zadania. Jezeli za$ z wnioskiem
o wylaczenie sedziego wystepuje strona, to ma ona obowiazek uprawdo-
podobnié przyczyne wylaczenia (art. 50 § 1 k.p.c.). Uprawdopodobnienie
jest co prawda surogatem dowodu i nie wymaga przestrzegania sztywnych
regut postepowania dowodowego, strona musi jednak wykazaé¢ minimum
starannosci, zglaszajac taki wniosek, co nalezy uznac za stuszne, ale moze
tez by¢ trudne. Problem moze jednak powstaé wtedy, gdy sprawa doty-
czy bytego konkubenta sedziego. Uprawdopodobnienie , bytego zwigzku”
sedziego i strony moze wywotywa¢é trudnosci, natomiast niewatpliwe jest
to, ze w takiej sprawie sedzia réwniez powinien by¢ wylaczony.

Na podstawie art. 54 k.p.c. przepisy o wytaczeniu sedziego, z wylacze-
niem przepisu art. 481, stosuje sie odpowiednio do wytaczenia referendarza

postepowania cywilnego, t. I, Art. 1-205, red. Andrzej Marciniak (Warszawa:
C.H. Beck, 2019), 373-374; Jacek Gudowski, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komen-
tarz. Tom I. Postepowanie rozpoznawcze, red. Tadeusz Erecifiski (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2022), komentarz do art. 49 k.p.c., nb 7, Lex.

6 SN w postanowieniu z 5.10.2022 r., I NSK 15/22, Legalis.

7 W literaturze sformutowano nawet poglad, w mojej opinii trafny, wedtug
ktérego uzasadniona jest teza, ze ze wzgledu na bardzo bliski matzenistwu cha-
rakter zwigzku partnerskiego i konkubinatu wytaczenie sedziego pozostajacego
ze strong w takim zwigzku jest na podstawie art. 49 obligatoryjne. Tak Gudowski
w: Kodeks postepowania cywilnego, nb 7.
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sadowego, tawnika oraz innych organéw sadowych oraz prokuratora.
Whniosek o wytaczenie referendarza sadowego oraz tawnika sad rozstrzyga
zgodnie z przepisami niniejszego dziatu, a w pozostatych przypadkach
przekazuje odpowiedniemu organowi nadrzednemu. Do innych organéw
sadowych, w rozumieniu tego przepisu, zaliczy¢ nalezy: protokolantéw
i komornikéw, kuratoréw sadowych, asystentéw sedziéw, biegtych i ttu-
maczy przysieglych!®.

W mojej ocenie przedstawiong regulacje prawna nalezy uznac za nie-
przystajaca do potrzeb wspdtczesnego $wiata i stosunkéw spolecznych
w nim wystepujacych, i nalezy postulowac o zmiane art. 48 § 1k.p.c. przez
rozszerzenie katalogu przyczyn wyltaczenia sedziego z mocy ustawy takze
na wypadek, gdy sedzia pozostaje we wspélnym pozyciu z jedng ze stron,
jej przedstawicielem ustawowym lub pelnomocnikiem, a takze na roz-
szerzenie zakresu zastosowania art. 48 § 1 pkt 4 k.p.c. do spraw, w kté-
rych sedzia, jego malzonek lub osoba, z ktéra pozostaje lub pozostawat
we wspélnym pozyciu, byta lub jest jeszcze przedstawicielem ustawowym,
pelnomocnikiem albo radca prawnym, albo adwokatem jednej ze stron.
Ponadto, w konsekwencji art. 48 § 2 k.p.c. powinien otrzyma¢ brzmienie:
Powody wylaczenia trwajg takze po ustaniu uzasadniajacego je matzen-
stwa, wspdlnego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli. Podobny
postulat w literaturze przedmiotu sformutowat juz m.in. Jan Korzonek!!
oraz Rafal Reiwer"”. Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze regulacje
wylaczenia sedziego z mocy prawa, jezeli sedzia jest matzonkiem strony
lub pokrzywdzonego albo ich obroiicy, pelnomocnika lub przedstawiciela
ustawowego albo pozostaje we wspélnym pozyciu z jedna z tych oséb zawart
juz ustawodawca w kodeksie postepowania karnego. Dodajac, ze powody
wytaczenia trwaja mimo ustania uzasadniajacego je matzenstwa, wspdl-
nego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli (art. 40 § 1 pkt2i2 k.p.k.).

8 Tak Andrzej Zieliniski w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. Andrzej Zielifiski, Kinga Flaga-Gieruszyniska (Warszawa: C.H. Beck, 2022),
Legalis, komentarz do art. 54, Nb 3.

9 Jan Korzonek, ,0 bezwzglednych przyczynach wylaczenia sedziego w pro-
jekcie k.p.c.” Przeglgd Sqdowy, nr 12 (1930): 346.

10 Reiwer, Wylqczenie sedziego w procesie cywilnym. Komentarz praktyczny z orzecz-
nictwem. Wzory pism procesowych i orzeczer, 220.
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3 | Prawo do odmowy zeznai lub odpowiedzi
na pytania a pozostawanie we wspdlnym
pozyciu Swiadka i strony/uczestnika
postepowania nieprocesowego

Konkubent, osoba pozostajagca w zwigzku partnerskim lub w innym
zwigzku nieformalnym moze tez wystepowaé w postepowaniu cywilnym
w roli §wiadka. I na tym tle powstaje pytanie, czy osobie takiej w zwigzku
z faktem pozostawania we wspdlnym pozyciu ze strong lub uczestnikiem
postepowania przystuguja jakies$ szczegblne prawa. W kodeksie postepo-
wania cywilnego ustawodawca uregulowal m.in. prawo do odmowy zeznan
(art. 261 § 1 k.p.c.) oraz prawo do odmowy odpowiedzi na zadane pyta-
nia (art. 261§ 2 k.p.c.).

Prawo do odmowy zeznar, stosownie do tresci art. 261 § 1 k.p.c., przy-
stuguje matzonkom stron, ich wstepnym, zstepnym i rodzenstwu oraz
powinowatym w tej samej linii lub stopniu, jak réwniez osobom pozosta-
jacym ze stronami w stosunku przysposobienia. Prawo odmowy zeznan
trwa po ustaniu malzenistwa lub rozwigzaniu przysposobienia. Jednakze
odmowa zeznan nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa stanu, z wyjat-
kiem spraw o rozwéd™!.

Z kolei prawo odmowy odpowiedzi na zadane pytania przystuguje kaz-
demu przestuchiwanemu w roli $wiadka, o ile zeznanie mogtoby narazi¢
$wiadka lub jego bliskich w rozumieniu art. 261 § 1 k.p.c. na odpowiedzial-
no$¢ karng, hanbe lub dotkliwg i bezposrednia szkode majatkowsa albo
gdyby zeznanie miatoby by¢ potaczone z pogwalceniem istotnej tajemnicy
zawodowej. Ponadto, duchowny moze odméwié zeznan co do faktéw powie-
rzonych mu na spowiedzi?. Z treéci powotanych przepiséw wynika, ze

11 Blizej Karolina Ziemianin, Dowdd z zeznari Swiadkéw, w: System Postegpowania
Cywilnego, t. 11, Dowody w postepowaniu cywilnym, red. tukasz Blaszczak (War-
szawa: C.H. Beck, 2021), 1197 i n.; Krzysztof Knoppek, Prawo odmowy zeznari i odpo-
wiedzi w procesie cywilnym (Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze, 1984), 9in.; idem,

,Dowéd z zeznan $wiadkéw”, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 11, cz. 2,
Postgpowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji, red. Tadeusz Wisniewski
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2016), 320 i n.

12 Blizej Karolina Ziemianin, ,Dowéd z zeznan §wiadkéw”, [w:] System Postepo-
wania Cywilnego, t. 11, Dowody w postepowaniu cywilnym, 1200 i n.; Knoppek, Prawo
odmowy zeznari i odpowiedzi w procesie cywilnym, 31 i n.; idem, ,Dowéd z zeznan
$wiadkéw”, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 11, cz. 2, Postgpowanie pro-
cesowe przed sqdem pierwszej instancji, 3351 n.
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ustawodawca nie przyznat prawa do odmowy zeznan osobie pozostajacej
w konkubinacie lub innym nieformalnym zwiazku ze strong lub uczest-
nikiem postepowania. Osoba taka mogtaby jedynie skorzystaé z prawa do
odmowy odpowiedzi na zadane pytanie, gdyby odpowiedz na pytanie mogta
ja narazi¢ na odpowiedzialno$¢ karng, hanibe lub bezposrednia i dotkliwag
szkode majatkowsa. Gdyby zas odpowiedz na pytanie mogtaby narazié¢ osobe,
z ktéra pozostaje we wspdlnym pozyciu na odpowiedzialno$é karna, hanbe,
bezposrednia i dotkliwa szkode majgtkows, to §wiadek-konkubent nie ma
zadnych mozliwo$ci prawnych, aby uchyli¢ sie od odpowiedzi na zadane
pytanie. Poza tym powstaje tez pytanie, gdyby swiadek-konkubent, partner
nie chcial sklada¢ zeznan lub odpowiadaé na pytania z innych przyczyn
niz wskazane w art. 261 § 2 k.p.c., tj. z uwagi na ochrone swojego zwiazku,
w ktérym pozostaje, to jakie ma on na gruncie przepiséw kodeksu poste-
powania cywilnego mozliwosci. Otéz w $wietle obowigzujacych przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego taki §wiadek-konkubent, partner, nie ma
prawa do odmowy zloZenia zeznain ani chociazby do odmowy odpowiedzi
na zadane pytania z uwagi na sam fakt pozostawania we wspélnym pozyciu
z jedna ze stron postepowania. Ewentualnie §wiadek taki, nie chcac odpo-
wiadaé na konkretne pytanie, mégtby sie powotaé na hanbe. Jak wskazuje
sie w literaturze™], pojecie to odnosi sie do sfery moralnej i obyczajowej.
Swiadek moze odméwié odpowiedzi na pytanie wtedy, gdy w ramach obiek-
tywnej oceny jego zeznania bylyby sprzeczne z najpowszechniejszym
systemem norm moralnych i obyczajowych w spoteczeristwie®*. Tytutem
przykladu wskazuje sie, ze moze tu chodzi¢ o sytuacje, gdy prowadzenie
sie danej osoby moze by¢ uznane za niemoralne®. Czy takie rozwigzanie
nalezy uznac¢ za trafne i wystarczajace? Wydaje sie, ze nie. We wspdtcze-
snym $§wiecie coraz wiecej oséb pozostaje we wspdlnym pozyciu, bez for-
malizowania swojego zwigzku i co istotne bez negatywnej oceny spotecznej
tego rodzaju zwigzkéw. Z tych wzgledéw nalezy postulowaé o rozszerzenie

13 Ziemianin, ,Dowdd z zeznari $wiadkéw”, 1202.; Knoppek, Prawo odmowy
zeznari i odpowiedzi w procesie cywilnym, 33-34.

14 Knoppek, Prawo odmowy zeznari i odpowiedziw procesie cywilnym, 33-34. Por. tez
Kazimierz Piasecki, System dowodéw i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych
(Warszawa: Lexis Nexis, 2010), 167. Zdaniem tego autora, w wypadku narazenia
na hanbe, chodzi o razaco ujemna ocene moralng ze wzgledu na okreslone poste-
powanie; za hafibe uwaza sie w szczegdlnosci wykroczenia przeciwko zasadom
moralnym, popelnione w sferze zycia rodzinnego, zawodowego, spotecznego itd.

15 Arkadiusz Cudak w: Kodeks postepowania cywilnego, t. 11, Komentarz. Art. 2051-
42412, red. Andrzej Marciniak (Warszawa: C.H. Beck, 2019), 321.
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prawa do odmowy zeznar takze na osoby pozostajace we wspdlnym pozy-
ciu. Prawo to powinno przystugiwaé takze po ustaniu wspélnego pozycia.

W tym miejscu warto przypomnie¢, ze na gruncie kodeksu postepowania
karnego z prawa odmowy zeznan moze skorzysta¢ osoba najblizsza dla
oskarzonego (art. 182 § 1k.k.). Ponadto, §wiadek moze uchylié sie od odpo-
wiedzi na zadane pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi na pytanie mogtoby
narazi¢ jego osobe lub osobe dla niego najblizsza na odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe (art. 183 § 1k.p.k.). Pojecie osoby
najblizszej zostalo z kolei zdefiniowane w art. 115 § 11 k.k. Na podstawie
art. 115 § 11 k.k. osobg najblizsza jest matzonek, wstepny, zstepny, rodzen-
stwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w sto-
sunku przysposobienia oraz jej matzonek, a takze osoba pozostajaca we
wspélnym pozyciul®l.

4 | Petnomocnictwo a pozostawanie we wspdéinym
pozyciu

W postepowaniu cywilnym pelnomocnictwo procesowe moze by¢ udzie-
lone tylko osobom wskazanym w ustawie. Podstawowy katalog takich oséb
zostal zawarty w art. 87 k.p.c. Z punktu widzenia tytulowego zagadnienia
kluczowe znaczenie ma art. 87 § 1k.p.c., zgodnie z ktérym petnomocnikiem
moze by¢ adwokat lub radca prawny, w sprawach wtasnos$ci intelektualnej
takze rzecznik patentowy, a w sprawach restrukturyzacji i upadtosci takze
osoba posiadajaca licencje doradcy restrukturyzacyjnego, a ponadto osoba
sprawujaca zarzad majatkiem lub interesami strony oraz osoba pozostajaca
ze strona w stalym stosunku zlecenia, jezeli przedmiot sprawy wcho-
dzi w zakres tego zlecenia, wspétuczestnik sporu, jak réwniez matzonek,
rodzeristwo, zstepni lub wstepni strony oraz osoby pozostajace ze strong
w stosunku przysposobienia.

Z powolanego przepisu wprost zatem wynika, ze osoby pozostajace
w zwiazku matzeniskim moga by¢ wzgledem siebie pelnomocnikami.

16 Zob. na temat wyktadni tego zwrotu na gruncie kodeku karnego np. Pawet
Daniluk w: Kodeks karny. Komentarz, red. Ryszard A. Stefariski (Warszawa: C.H. Beck,
2022), komentarz do art. 115 k.k., nb 7, Legalis; Robert Zawtocki w: Kodeks karny.
Czes¢ ogblna. Komentarz do art. 1-116, red. Michat Krélikowski, Robert Zawlocki
(Warszawa: C.H. Beck, 2021), komentarz do art. 115, nb 18 i 19, Legalis.
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Brak natomiast stosownej regulacji, jezeli chodzi o osoby pozostajace we
wspdlnym pozyciu. Osoby te z samego faktu pozostawania we wspdlnym
pozyciu nie moga wzgledem siebie wywie$é prawa do umocowania sie
wzajemnie na potrzeby toczacego sie postepowania. Nie oznacza to jednak,
ze nigdy nie moga by¢ swoimi pelnomocnikami. Konkubent/partner moze
by¢ natomiast pelnomocnikiem swojego konkubenta/partnera, np. jezeli
jest jednocze$nie wspétuczestnikiem sporu, radcg prawnym lub adwoka-
tem lub wykonuje inne czynno$ci, tj. zarzagdza majatkiem lub interesami
strony lub pozostaja z nig w staltym stosunku zlecenia.

Rozwigzanie takie wydaje si¢ niewystarczajace, biorac pod uwage nie
tylko czestotliwo$¢ pozostawania oséb we wspdlnym pozyciu, ale takze
charakter tego pozycia, ktéry jest bardzo zblizony do pozycia matzenskiego.
Poza tym osoby tej samej plci pozostajgce w statych zwigzkach nieformal-
nych w obecnym stanie prawnym nie maja mozliwo$ci wstapienia - wedtug
prawa polskiego - w zwigzek malzenski. Bezsporne jest, ze uzyskanie
statusu pelnomocnika wigze sie z przyznaniem pelnomocnikowi bardzo
duzego zaufania oraz szerokich uprawnieri procesowych”. Wydaje sie
zatem, ze w stosunku do 0séb pozostajacych we wspélnym pozyciu, maja-
cych do siebie zaufanie i jednocze$nie pozostajacych w bliskim kontakcie,
umozliwienie im udzielania sobie nawzajem pelnomocnictwa niewatpliwie
mogtoby zdecydowanie utatwié¢ im dochodzenie swoich praw przed sadem
lub innym organem, a takze korzystanie z uprawnien procesowych, jak
np. uprawnienia do przegladania materialu procesowego. W wypadku
za$ ustania wspdlnego pozycia, kazda z oséb bedzie mogta niezwlocznie
wypowiedzieé¢ udzielone drugiej petnomocnictwo.

5 | Zwolnienie od kosztéw sqdowych
a pozostawanie we wspoélnym pozyciu

Stosownie do treci art. 102 ust. 11 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r.l"®!. Zwolnienia od kosztéw sagdowych moze

17 Zob. np. Robert Kaliniski, ,Tres¢ i zakres pelnomocnictwa procesowego”
Palestra, nr 1-2 (2011): 31 i n.; Jan Sobkowski, Petnomocnictwo procesowe, jego istota,
powstanie i wygasniecie (Poznaf: Wydawnictwo uam, 1967).

18 Tekst jednolity: Dz.U. z 2022 1., poz. 1125 ze zm., dalej jako u.k.s.c.
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sie domagac osoba fizyczna, jezeli zlozy oswiadczenie, z ktérego wynika,
ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny lub ich poniesienie narazi ja na taki uszczerbek (ust.1).
Do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno by¢ dotaczone
o$wiadczenie obejmujace szczegbétowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédtach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od
kosztéw. Oswiadczenie sporzadza sie wedtug ustalonego wzoru. Jezeli
o$wiadczenie nie zostalo ztozone albo nie zawiera wszystkich wymaga-
nych danych, stosuje sie art. 130 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego (ust. 2). Z tresci tego przepisu wynika, ze z punktu
widzenia oceny zasadnosci wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
brany jest pod uwage m.in. stan rodzinny oraz sytuacja majatkowa rodziny,
w szczegdlnosci brane sg pod uwage matzenskie stosunki majatkowe. Sad
Najwyzszy na tle art. 102 uk.s.c. podkre$la, ze malzonkowie maja obowig-
zek wzajemnej pomocy takze w zakresie ponoszenia kosztéw zwigzanych
z dotyczacymi ich postepowaniami sadowymi™®. W uzasadnieniu postano-
wienia SN z 18.12.2019 r."*° wskazano, ze koszty zwigzane z udzialem jed-
nego z matzonkéw w postepowaniu sagdowym wchodza w zakres kosztéw
utrzymania rodziny, w ktérych pokrywaniu powinni uczestniczyé oboje
matzonkowie, co skutkuje przy ocenie zasadno$ci wniosku o zwolnienie
od kosztéw sadowych konieczno$cia uwzglednienia réwniez dochodu zony.
W literaturze z zakresu postepowania cywilnego brak jest natomiast
wypowiedzi, kogo nalezy rozumie¢ pod pojeciem czlonka rodziny, czy
pojecie to nalezy ograniczy¢ jedynie do oséb potaczonych wiezami krwi
oraz matzonkéw, czy tez obejmuje ono takze osoby pozostajace we wspdl-
nym pozyciu®. W konsekwencji w praktyce na potrzeby art. 102 u.k.s.c.
pojeciem rodziny obejmuje si¢ malzonkéw oraz osoby powigzane z nimi
wiezami krwi, co stawia w gorszej pozycji procesowej osoby pozostajace we
wspdlnym pozyciu, ktére jak wynika z istoty tego pozycia réwniez wspdlnie

19 Zob. postanowienia SN: z 5.05.1967 r., I cz 37/67, niepubl.; z 16.12.2020 1.,
I cz 71/20, LEX nr 3103829.

20 [z 54/19, LEX nr 2772567.

21 Zob. np. Kinga Flaga-Gieruszynska w: Koszty sqdowe w sprawach cywilnych.
Komentarz, red. Andrzej Zielifiski, Kinga Flaga-Gieruszyniska (Warszawa: C.H. Beck,
2019), komentarz do art. 102, Legalis; Malgorzata Manowska, Anna Rafalska, Koszty
procesu i koszty sqdowe w postepowaniu cywilnym (Warszawa: Wolters Kluwer, 2017),
252 i n.; Przemystaw Feliga w: Ustawa o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych.
Komentarz, red. Przemystaw Feliga (Warszawa: Wolters Kluwer, 2022), komentarz
do art. 102, Lex.
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ze strong postepowania prowadza gospodarstwo domowe*? i moga pozo-
stawaé na jej utrzymaniu. Z drugiej jednak strony osoby pozostajace we
wspélnym pozyciu moga réwniez wptywaé na stan majatkowy rodziny,
podwyzszajacej jej dochody, co z kolei stawia te osoby w pozycji uprzywi-
lejowanej. Z tych wzgledéw zasadna wydaje sie zmiana art. 7 u.k.s.c. przez
dodanie w nim ust. 3 zawierajacego definicje rodziny, do ktérej nalezy takze
zaliczy¢ osoby pozostajace we wspélnym pozyciu ze strong postepowania.

6 | Postepowanie o ubezwtasnowolnienie osoby
pozostajgcej we wspolnym pozyciu

Postepowanie o ubezwtasnowolnienie zazwyczaj wszczynane jest z ini-
cjatywy oséb najblizszych dla osoby, ktéra ma byé ubezwtasnowolniona,
poniewaz osoby te posiadaja najwieksza wiedze w zakresie potrzeby ubez-
wlasnowolnienia?!, Ustawodawca, majac to na uwadze, przyznat upraw-
nienie do zlozenia wniosku o ubezwlasnowolnienie matzonkowi osoby,
ktérej dotyczy wniosek o ubezwtasnowolnienie, jej krewnym w linii pro-
stej oraz rodzenistwu, a takze jej przedstawicielowi ustawowemu (art. 545

§ 1 k.p.c.). Z kolei uczestnikami postepowania o ubezwlasnowolnienie

z mocy samego prawa oprécz wnioskodawecy sa: osoba, ktérej dotyczy wnio-
sek; jej przedstawiciel ustawowy, a takze matzonek osoby, ktérej dotyczy
wniosek o ubezwtasnowolnienie (art. 546 § 1k.p.c.). Poza tym postepowanie

o ubezwlasnowolnienie toczy sie z udzialem prokuratora (ar. 546 § 2k.p.c.).
W kregu tych oséb, tj. uprawnionych do zgloszenia wniosku o ubezwlasno-
wolnienie oraz do udzialu w tym postepowaniu, nie zostata wymieniona

osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu z osoba, ktérej dotyczy wniosek

22 Z orzecznictwa sN wynika, Ze istotne znaczenie z punktu widzenia oceny,
kto wchodzi w sktad rodziny, ma wspdlne prowadzenie gospodarstwa domo-
wego. Zob. np. SN w postanowieniu z 21.9.2018 ., V ¢z 63/18, Legalis (dotyczyto
wspélnego prowadzenia gospodarstwa domowego z mezem); SN w postanowieniu
z 6.3.2019 1., | ¢z 15/19, LEX, w ktérym wskazal, ze w przypadku prowadzenia
przez matzonka z zong wspdlnego gospodarstwa domowego zawarcie malzen-
skiej umowy majatkowej pozostaje bez znaczenia dla oceny sytuacji majgtkowej
z punktu widzenia art. 102 ust. 1 u.k.s.c.

23 Zob. blizej na temat tego postepowania Kazimierz Lubinski, Postepowanie
o ubezwtasnowolnienie (Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze, 1979).
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o ubezwlasnowolnienie. Mozna natomiast wyobrazi¢ sobie sytuacje, w kté-
rej potrzeba ubezwlasnowolnienia dotyczy konkubenta/partnera, ktéry
nie ma krewnych w linii prostej ani rodzenistwa, ale zyje od wielu lat we
wspélnym pozyciu z inng osoba. Takie osoby przez brak stosownej regulacji
zostajg pozbawione istotnych uprawnienl procesowych, tj. uprawnienia
do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania o ubezwlasnowolnienie
i do udziatu w nim, a moga posiada¢ najwieksza wiedze o potrzebie zasto-
sowania tej instytucji wobec ich partnera. Osoby te co prawda mogtyby
niekiedy mie¢ status zainteresowanych w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.,
ale zgodnie z trafnym postanowieniem Sadu Najwyzszego**! w sprawie
o ubezwlasnowolnienie osoba zainteresowana w rozumieniu art. 510 k.p.c.
nie ma legitymacji do wystapienia z wnioskiem o ubezwlasnowolnienie,
jezeli nie nalezy do kregu oséb wymienionych w art. 545 k.p.c. Wydaje
sie zatem, Ze na potrzeby postepowania o ubezwlasnowolnienie nalezy
przyznaé osobom pozostajacym we wspdlnym pozyciu prawo do zgtoszenia
wniosku o ubezwlasnowolnienie oraz do udziatu w toczacym sie w tym
przedmiocie postepowaniu.

7 | Wyltqczenia od udziatu w licytacji w toku
egzekucji sqdowe;j

Nie mozna jednak pomingé¢ w postepowaniu cywilnym obowigzywania
takze takich regulacji pranych, ktére z kolei przez brak uwzgledniania
w nich oséb pozostajacych we wspdélnym pozyciu, stawiajg osoby pozo-
stajace we wspélnym pozyciu w korzystniejszej sytuacji niz matzonkéw.
Tytutem przykiadu mozna odwota¢ sie do przepiséw o wylaczeniu od
udzialu w licytacji ruchomosci prowadzonej w toku egzekucji sadowej
z ruchomoéci czy nieruchomosci. Stosownie bowiem do tresci art. 8672
§ 2 k.p.c. wlicytacji ruchomosci nie moga uczestniczyé: dtuznik, komornik,
ich matzonkowie, dzieci, rodzice i rodzenistwo, osoby obecne na licytacji
w charakterze urzedowym oraz licytant, ktéry nie wykonat warunkéw

24 SN w postanowieniu z dnia 7 czerwca 1965 r., 11 CR 148/65, OSNCP 1966, nir 2,
poz. 30.
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poprzedniej licytacji®®®. Natomiast na podstawie art. 976 § 1 k.p.c. w licytacji
nieruchomosci nie moga uczestniczy¢: dtuznik, komornik, ich matzon-
kowie, dzieci, rodzice i rodzeristwo oraz osoby obecne na licytacji w cha-
rakterze urzedowym, licytant, ktéry nie wykonat warunkéw poprzedniej

licytacji, osoby, ktére moga naby¢ nieruchomo$é tylko za zezwoleniem

organu panstwowego, a zezwolenia tego nie przedstawily. Przepisy te

okreslaja w sposéb wylaczny osoby, ktérych udziat w licytacji prowadzonej

w toku egzekucji sadowej jest wytaczony™®l.

Pomijajac ocene zasadnosci tak szerokiego zakreslenia kregu oséb wyla-
czonych od udziatu we wskazanych licytacjach, jak wyzej zasygnalizowano,
w obecnym stanie prawnym wymienione przepisy stawiaja w uprzywi-
lejowanej pozycji osoby pozostajace we wspdlnym pozyciu z dtuznikiem
lub komornikiem sgdowym. Osoby takie nie sg bowiem wylaczone od
udzialu w przetargu, natomiast niewatpliwym jest, ze moga by¢ zain-
teresowane jego wynikiem nie mniej niz matzonkowie czy inne osoby
wymienione w powotanych dwéch przepisach. Majac powyzsze na uwadze,
nalezy zgtosi¢ kolejny postulat de lege ferenda o zmiane art. 8672 § 2 k.p.c.
oraz art. 976 § 1k.p.c. i poszerzenie katalogu oséb wytaczonych od udziatu
w licytacjach takze na osoby pozostajace we wspélnym pozyciu z dtuzni-
kiem lub komornikiem sagdowym.

8 | Postepowania, ktére mogq by¢ wszczete
z inicjatywy osoby pozostajgce;j
we wspolnym pozyciu

Jezeli za$ chodzi o postepowania, ktére moga by¢ wszczete z inicjatywy
osoby pozostajacej we wspdlnym pozyciu, to tytulem przyktadu warto
tu wskazaé na postepowania, ktére moze wszcza¢ kazdy zainteresowany
lub osoba, ktéra ma interes prawny, a takze postepowania, ktére moze
wszczaé osoba, ktéra ma prawo lub roszczenie, ktére moze by¢ docho-
dzone w postepowaniu cywilnym. Na wstepie nalezy jednak zauwazy¢,

25 Zob. np. Joanna Biernacka, Egzekucja z ruchomosci. Postepowanie o podziat
sumy. Komentarz praktyczny. Wzory pism (Warszawa: C.H. Beck, 2023), Legalis (czgs¢
pierwsza, rozdziat 5, pkt 7.4.).

26 Zob. sN w uchwale z 22.3.2007, 111 CZP 13/07, OSNC 2008, 0ir 2, PoZ. 22.
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ze uprawnienie wskazanych oséb do wszczecia postepowania nie wynika
z faktu pozostawania tych oséb we wspélnym pozyciu z druga strong
postepowania, lecz zwigzane jest z sytuacja prawna tych oséb wynika-
jaca np. z tytutu prawa wilasnosci, zawartej umowy, bezpodstawnego
wzbogacenia.

Powddztwo o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa moze by¢ wytoczone przez osobe, ktéra posiada interes prawny
(art. 189 k.p.c.)®"). Interes prawny w rozumieniu art. 189 KPC ujmowany
jest w piSmiennictwie jako szczegélny rodzaj klauzuli generalnej bedacej
elementem konstrukeji powddztwa wniesionego na podstawie tego prze-
pisu. Pojecie to powinno by¢ interpretowane z uwzglednieniem szeroko
pojmowanego dostepu do sadéw w celu zapewnienia ochrony prawnej
w postaci ustalenia stosunku prawnego lub prawa w sensie pozytywnym
lub negatywnym, jezeli w konkretnym przypadku taka forma dziatalnosci
jurysdykcyjnej, polegajaca na czystej deklaracji sytuacji prawnej, bedacej
przedmiotem ustalenia ze skutkiem wiazacym strony, jest wymagana
rzeczywista potrzeba jej udzielenial®®,

Z kolei wérdd postepowan nieprocesowych sa takie, ktére moga byé
wszczete na wniosek zainteresowanego, jak np. postepowanie o uznanie
za zmartego lub stwierdzenie zgonu (art. 527 k.p.c. i 527 w zw. z 535 k.p.c.).
Z kolei zainteresowanym jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepo-
wania, moze on wzia¢ udzial w kazdym stanie sprawy az do zakonczenia
postepowania w drugiej instancji. Jezeli weZmie udzial, staje sie uczestni-
kiem. Na odmowe dopuszczenia do wziecia udzialu w sprawie przystuguje
zazalenie (art. 510 § 1k.p.c.)]. Status zainteresowanego w postepowaniu
nieprocesowym ustala sie biorac pod uwage to, czy posiada on w tym
postgpowaniu interes prawny. Natomiast interes prawny na gruncie
art. 510 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy wyjasnia w odmiennym sposéb niz na

27 Blizej Tadeusz Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu
nieprocesowym (Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze, 1971).

28 Tak Bronistaw Czech w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I,
Art. 1-205, red. Andrzej Marciniak (Warszawa: C.H. Beck, 2019), 1266; Lukasz
Blaszczak, ,,Znaczenie interesu prawnego w poszukiwaniu ochrony prawnej w pro-
cesie cywilnym na przykladzie poszczegélnych rodzajéw powédztw”, [w:] Ius
est a iustitia appellatum. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi
Wisniewskiemu (Warszawa: Wolters Kluwer, 2017), 35 i n. Zob. tez uzasadnie-
nie uchw. SN z 17.12.1993 r., III CZP 171/93, OSNC 1994, Nr 7-8, poz. 149; Wyr. SN
21.4.2004 I, II CK 125/03, OSP 2005, Nr 2, poz. 23.

29 Blizej Piotr Rylski, Uczestnik postepowania nieprocesowego - zagadnienia kon-
strukcyjne (Warszawa: Wolters Kluwer, 2017).
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potrzeby procesu cywilnego. W postanowieniu z dnia 4 stycznia 2012 r.*"!
Sad Najwyzszy postawit teze, ze interes prawny w postepowaniu niepro-
cesowym moze by¢ réwniez posredni, pozostajacy obok istoty oraz skut-
kéw majacego zapasé rozstrzygniecia. Interes prawny w postepowaniu
nieprocesowym nie wynika bowiem, tak jak w procesie, z naruszenia lub
zagrozenia sfery prawnej wnioskodawecy, lecz z pewnych zdarzen praw-
nych, ktére wywotuja koniecznos¢ uregulowania wigzacych sie z nimi
stosunkéw prawnych i rodzg obiektywna potrzebe wszczecia postepowania
lub wziecia w nim udziatu.

Osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu moze mie¢ tez tytut prawny
do dochodzenia swoich praw przed sadem wynikajacy nie z faktu pozo-
stawania we wspdlnym pozyciu, lecz z faktu np. nabycia rzeczy, z ktérej
korzysta drugi partner i odmawia jej zwrotu po ustaniu wspélnego pozycia.
W takim wypadku osobie tej przystuguja takie prawa i roszczenia, jakie
wynikajg z obowigzujacych przepiséw prawa i sytuacji prawnej tej osoby,
bez zwigzku z jej osobistym relacjami. Tytutem przykladu jako podstawe
prawna roszczen warto tu wskazaé na art. 222 § 1 k.c. dotyczacy roszczenia
o wydanie rzeczy bedacej wlasnoscia drugiego partnera czy art.716 k.c. jako
podstawe do zadania opréznienia zajmowanego lokalu, art. 206 k.c. doty-
czacy roszczenia o dopuszczenie wspdtwlasciciela do wspétposiadania
rzeczy oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzié ze
wspdtposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych wspétwtasci-
cieli, czy art. 210 k.c. dotyczacy roszczenia o zniesienie wspétwiasnosci®!l.

9 | Whioski

Po przeanalizowaniu wybranych przepiséw kodeksu postepowania cywil-
nego w kontekscie praw i obowiazkéw konkubentéw/partneréw wynikaja-
cych z faktu pozostawania przez nich we wspélnym pozyciu z podmiotem
postepowania cywilnego, mozna postawi¢ teze, ze kodeks postepowa-
nia cywilnego w obecnym brzmieniu nie przyznaje zadnych uprawnien

30 111 cZ 78/11, niepubl.

31  Kamil Kazimierczak, Konkubinat. Rozliczenia majqtkowe. Komentarz praktyczny
zorzecznictwem. Wzory pism procesowych i orzeczeni sqdowych (Warszawa: C.H. Beck,
2021), Legalis.
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procesowych z tytutu pozostawania we wspdélnym pozyciu z podmiotem
postepowania cywilnego.

Rozwigzanie takie nalezy uznac za niezadowalajace i nie odpowiadajace
potrzebom wspélczesnego swiata.

Z tych wzgledéw nalezy postulowaé o wprowadzenie do kodeksu poste-
powania cywilnego zaproponowanych wyzej zmian. Majac jednoczes$nie na
uwadze to, ze réznie okreslone sg zwiazki nieformalne (jako np. konkubi-
nat, zwigzki partnerskie, wolne zwiazki), proponuje, aby wprowadzajac te
zmiany, postugiwacé sie na oznaczenie tych zwiazkéw okresleniem ,0s6b
pozostajacych we wspdélnym pozyciu”, ktére obejmuje wszystkie osoby
niezaleznie od plci czy nazwy laczacych je zwigzkéw nieformalnych.
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