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Abstract

Contracts have been in use for about two and a half thousand years. The struc-
ture, functions and objectives of contracts change as society and its economy
evolve. Currently, in an increasingly digital environment, the contract is also
becoming more digital (algorithmised). One of the manifestations of the
ongoing changes in contracts is the emergence and intensive development
of adhesion contracts, concluded using new technological solutions (smart
contracts, contracts created by algorithms) and using the law of other coun-
tries. At present, contracts no longer have their important self-regulating
and protective function. They do not allow private entities to independently
regulate their own affairs. They do not fully protect the modern consumer
against the arbitrary use of economic power by the stronger party to the con-
tract - the entrepreneur. Moreover, algorithmic transactions based on smart
contracts may in the future lead to the replacement of the classical positivist
model of the contract by a digital model.
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1 Wstep

Umowa jest podstawowym instrumentem prawnym, stuzacym regulacji
prywatnych spraw podmiotéw prawa prywatnego. W tradycji kontynen-
talnej, w tym krajowego prawa prywatnego, umowa jest najdonioslejszym
i najczesciej spotykanym rodzajem czynnosci prawnej, dochodzacym do
skutku z chwilg zlozenia przez jej strony zgodnych o$wiadczeni woli (auto-
nomia woli). Przy jej uzyciu organizowany jest obrét pieniedzy, débr i ustug
w gospodarce rynkowej (cyfrowej).

Konstrukcja umowy determinowana jest w sposéb zasadniczy realiami
spoleczno-gospodarczymi. Postepujaca europeizacja (globalizacja) oraz
wielo$¢ osrodkéw stanowienia prawa prywatnego powoduja, Ze na kieru-
nek przemian uméw wplyw majg krajowi i ponadnarodowi prawodawcy
oraz w coraz wiekszym zakresie prawotwérstwo sedziowskie. Istotna
jest tez rola zachodzacej rewolucji technologicznej. Masowy charakter
produkcji débr i $wiadczenia ustug, opartych na nowoczesnych technolo-
giach, pozwala obnizy¢ ich cene, a rosnacy dobrobyt spoleczenstw wraz
z nasilajacym sie konsumpcjonizmem, umozliwia nowoczesnym spote-
czenstwom - poprzez zawieranie uméw - niemal powszechne korzystanie
z najnowszych mozliwosci technologicznych, zwtaszcza wobec postepuja-
cej automatyzacji urzadzen i rozwoju Internetu rzeczy'.

Rozumienie umowy zmienia sie wraz z ewolucja spoteczenstwa i gospo-
darki, przy czym zmiany te nastepuja szybciej w czasach spoleczenstwa
informacyjnego i gospodarki cyfrowej. Dlatego celem opracowania jest
przedstawienie kierunku ewolucji konstrukeji i funkeji umowy, stano-
wiacej gtéwny instrument prawny obrotu pieniedzy, débr i ustug oraz
propozycja typologii tych zmian, w ramach ktérej mozna wyrézni¢ kla-
syczng, pozytywistyczng i pozytywistyczno-empiryczng oraz klasyczno-
-pozytywistyczno-cyfrowa faze rozwoju umowy.

W artykule analizie poddano ksztaltowanie si¢ umowy w prawie rzym-
skim (faza klasyczna), w ktérym Zrédtem zobowigzania byly tylko umowy
nazwane, powstajace przez okreslong wypowiedz skierowang w okre-
Slonym czasie w celu osiggniecia porozumienia, bedacego niezbednym

1 Co do zasady bez udzialu paristwa.

2 Piotr Machnikowski, ,,Prawo zobowigzan w 2025 roku. Nowe technologie,
nowe wyzwania”, [w:] Adam Olejniczak, Joanna Haberko, Agnieszka Pyrzytiska,
Dorota Sokotowska, Wspétczesne problemy prawa zobowigzari (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2015), 3801 n.
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elementem umowy (kontrakt). Druga faze rozwoju umowy, ktéra mozna
nazwacé klasyczno-pozytywistyczna, zapoczatkowaty prace pandektystéw
niemieckich, ktérzy stworzyli ogélng konstrukcje czynnoéci prawnych,
w tym umowy. Umowa zostata uregulowana w europejskich kodeksach
cywilnych. Szczegétowo okreslono tres¢ umowy, odrdézniajac jej podsta-
wowe elementy (tj. substantialia, naturalia i accidentalia). Tre$¢ umowy
ksztattuje sie wedtug ustalen stron, ktérych granice stanowia wiasciwosé
stosunku prawnego, ustawa oraz zasady etyczne (wspélzycia spotecznego).
W wyniku zachodzacych w XX w. przemian kulturowo-spoteczno-techno-
logicznych, w tym oddzialtywania rozwigzan prawa anglosaskiego obok
klasyczno-pozytywistycznego modelu umowy'®!, zaczat funkcjonowaé
model klasyczno-pozytywistyczno-empiryczny, bedacy reakcja na masowe
zawieranie uméw oraz postepujacy konsumpcjonizm.

Powyzsze zmiany konstrukcji umowy wzmogly sie wspétczesnie wsku-
tek radykalnych zmian obrotu handlowego, bedacych wynikiem sforma-
lizowanego mechanizmu masowego zawierania uméw, ktéremu poddaje
sie coraz wiecej débr i ustug, algorytmizacji tworzenia i zawierania uméw,
narzucania wzorcéw uméw przez profesjonalistéw.

Do realizacji tak zatozonego celu wykorzystano metode analizy opisowej
oraz prawnoporéwnawczej i historycznej z uwzglednieniem aspektéw
informatycznych.

2 Ewolucja umowy
2.1. Rzymski rodowéd umowy
Geneza umowy, tj. instrumentu stuzacego do wymiany débr i ustug, beda-

cego zrédlem wzajemnych praw i zobowiazan stron, siega antycznego
prawa rzymskiego, a do jej powstania i rozwoju przyczynit sie dynamiczny

3 Szerzej na temat modeli i modelowania w naukach prawnych zob. Roman
Tokarczyk, ,Uwagi ogdlne o niektérych modelach systeméw prawnych” Paristwo
i Prawo, nr11 (1986): 28-39; Tomasz Langer, ,,0 modelach i modelowaniu w naukach
prawnych” Pafistwo i Prawo, nr 9 (1987): 39-48.



PRAWO | WIEZ | NR 2 (55) KWIECIEN 2025 Artykuty 238

rozwdj spoteczno-gospodarczy, w tym ozywienie wymiany towarowej oraz
pojawienie sie pienigdza bitego (III i IT w. p.n.e.)!..

Rzymianie nie znali wyrazenia, okreélajacego umowe jako taka™.
Umowa byla dla nich aktem prawnym prawa prywatnego, tj. oSwiadcze-
niem woli osoby prywatnej, uznanym przez prawo, wywotujacym z mocy
prawa skutki zgodne z jej wola. Umowami byly wiec zgodne oswiadczenia
woli posiadajace doniostosé prawna'®.

Poczatkowo nie kazde porozumienie stron prowadzito do powstania
zobowigzania majgcego moc prawna, a tylko takie, ktéremu stuzyta ochrona
sadowa w postaci skargi sadowej”. Wynikato to z obowiazujacej w prawie
rzymskim zasady nominalizmu kontraktowego (nomen)'®!, zgodnie z ktéra
tylko przewidziane i okre$lone przez prawo rodzaje dzialan, zmierzajace
do zawarcia miedzy stronami stosunku zobowigzaniowego, mogly taki
stosunek stworzyé (contrahere)'.. Dlatego pierwotnie w prawie rzymskim
Zrédtem zobowigzania byly tylko umowy, a wlasciwie typy uméw, okre-
§lone (nazwane) przez prawo (contractus)™..

Rzymski model umowy opieratl sie na wyraznie okreslonych typach
uméw, stworzonych przez uczonych (nie empirycznie). Dokonywali
oni indywidualizacji chronionych przez prawo typéw uméw na podsta-
wie rozréznienia istotnych elementéw tresci umowy, tj. istoty umowy

4 Wactaw Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego (Warszawa: Pari-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, 1966), 378; Kazimierz Kolaticzyk, Prawo rzymskie
(Warszawa: Wydawnictwa Prawnicze PWN, 1997), 336.

5 Rzymianie uzywali okreslenia kontrakt (contractus), ktérego znaczenie
sie zmieniato, poczatkowo obejmujac umowy nazwane, z czasem rozszerzajac sie
réwniez na umowy nienazwane, by ostatecznie uzna¢, ze kontraktem byto kazde
porozumienie majace na celu stworzenie zobowigzania. Zob. Prawo rzymskie. Stow-
nik encyklopedyczny, red. Witold Wotodkiewicz (Warszawa: Wiedza Powszechna,
1986), 41. Termin umowa powstat w toku prac glosatoréw i postglosatoréw.

6 Rudolf Sohm, Instytucje, historja i system rzymskiego prawa prywatnego (War-
szawa: Instytut Wydawniczy ,Bibljoteka Polska”, 1925), 205-206.

7 Sohm, Instytucje, 208, 381 i n.; Ludwik Domaniski, Instytucja Kodeksu zobo-
wigzafi. Komentarz teoretyczno-praktyczny. Czesé ogélna (Warszawa: Marjan Gin-
ter-Ksigegarnia Wydawnictw Prawniczych, 1936), 7.

8 Prawo rzymskie, red. Wotodkiewicz, 41, 106. Szerzej na temat podziatu zobo-
wigzan i Zrédet ich powstania w prawie rzymskim zob. Osuchowski, Zarys, 378;
Kolanczyk, Prawo rzymskie, 378 i n.

9 Prawo rzymskie, red. Wotodkiewicz, 210.

10 Wojciech Dajczak, ,Zobowigzania”, [w:] Prawo rzymskie. U podstaw prawa pry-
watnego, red. Wojciech Dajczak, Tomasz Giaro, Franciszek Longchamps de Berier,
wyd. 3 (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2018), 463.
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i postanowieni dodatkowych lub formy jej zawarcia™". Szczegétowe opisy
uméw zawieraly zebrane istotne, charakterystyczne cechy uméw, oraz
okreslaly odpowiedzialno$é kontraktowa zgodnie z zasadami ekonomicznej
racjonalnosci™?.

Umowy, ktére nie zawieralty w swej tresci przewidzianych przez prawo
postanowieni lub nie zostaly dokonane w wymaganej przez prawo formie,
okreslano jako tzw. gote umowy (nudum pactum) i nie przystugiwata im
ochrona prawna (skarga)™"®.. Z czasem, w zwigzku z narastajacymi potrze-
bami zycia spotecznego i gospodarczego, pojawialy sie nowe typy uméw,
ktére uznawano za zrédto zobowigzan™*, ochrong prawng objeto tez pacta
nuda. Ze wzgledu na sposéb zawarcia umowy dzielono na werbalne, realne,
literalne i konsensualne!*.

Wplyw na ewolucje umowy poprzez poszerzenie mozliwosci zobo-
wigzywania i wytom od zasady nominalizmu miata praktyka pretorska
(a w pézniejszym czasie réwniez cesarska) poprzez przyznanie skargi
umozliwiajacej ochrone zobowigzania zawigzywanego przez nieformalne
(nienazwane) przyrzeczenie jednej osoby skierowane do innej osoby
w okreslonych sytuacjach”, Dzieki temu nastapito zatarcie réznic miedzy
kontraktami nazwanymi a nieformalnymi (okre$lanymi od redniowiecza
nienazwanymi). Doprowadzilo to do przyjecia zasady, ze do stworzenia
zobowigzania wystarczy porozumienie miedzy stronami” (nawet gdy
podjete dzialania nie nalezaty do okreslonych przez prawo), a ewentualne
watpliwosci interpretacyjne tresci umowy rozstrzygano zgodnie z rzeczy-
wistg wolg stron. Swoboda stron w ustalaniu treéci i celu zobowigzania nie
byla absolutna - nie mogta by¢ sprzeczna z porzadkiem publicznym, pra-
wem i dobrymi obyczajami®. Elastyczno$¢ ustalania tresci zobowigzania

11 Tbhidem, 466. Rozréznienie to stato sie podstawa do pdzniejszego rozréznienia
tre$ci umowy na substantialia, naturalia i accidentalia. Wojciech Dajczak, ,Amery-
kariska zapowiedZ «$mierci umowy» na tle tradycji romanistycznej”, [w:] Fran-
ciszek Longchamps de Berier, Dekodyfikacja prawa prywatnego. Szkice do portretu
(Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, Fundacja ,Utriusque Iuris”, 2017), 95, 96.

12 Dajczak, ,Amerykariska zapowiedZ”, 96; Dajczak, ,Zobowigzania”, 468, 610.

13 Filippo Ranieri, Europdisches Obligationenrecht Ein Handbuch mit Texten und
Materialien (Wien-NewYork: Verlag Osterreich, 2009), 19.

14 Dajczak, ,Zobowigzania”, 466.

15 Wiestaw Litewski, Rzymskie prawo prywatne (Warszawa: Pafistwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, 1990), 272-273.

16  Prawo rzymskie, red. Wotodkiewicz, 41; Dajczak, ,Zobowigzania”, 467.

17 Prawo rzymskie, red. Wotodkiewicz, 41, 210-211.

18 Dajczak, ,Zobowigzania”, 467-468, 509, 519.
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oraz pow$ciagliwo$¢ w rozcigganiu odpowiedzialnoéci kontraktowej poza
tekst ustawy i zwyczaje mialy na celu nierozszerzanie odpowiedzialnoéci
kontraktowej poza naruszenia obowigzkéw wynikajacych z o§wiadczenia
stron. Taka praktyka zblizala sie tresciowo do uksztattowanej znacznie
pézniej zasady swobody uméw, ktérej prawo rzymskie nie uznawato™..
Rozwazania Rzymian o zobowigzaniach umownych nie mialy na celu
stworzenia ogdlnej teorii umowy, lecz dazyty do opracowania poszczegdl-
nych typéw uméw, skupiaty sie na systematyzowaniu i uogélnianiu pojec.
Rzymscy jurysci w swoich opracowaniach wskazywali na istotne znaczenie
réwnowagi ekonomicznej stron umowy oraz ekonomiczny sens uspra-
wiedliwionych oczekiwan wierzyciela, z czasem dopuszczajac mozliwo$é
uzupelniania lub korygowania tresci zobowiazan, w tym np. uzupelnianie
tresci umowy ze wzgledu na zwyczaje, podwyzszanie standardu staran-
nosci lub zasadzenie nieplanowanych przez strony odsetek. Uznawano
w ten sposdb, ze odpowiedzialno$¢ kontraktowa rozciaga sie réwniez na
naruszenie obowigzkéw niewynikajacych z o§wiadczenia stron®”.,

2.2. Klasyczno-pozytywistyczny model umowy

Twoércza role w ksztaltowaniu instytucji umowy odegrata sredniowieczna
nauka prawa kanonicznego®", ktéra w drodze recepcji dostosowata prawo
rzymskie do wymogéw éwczesnego obrotu prawnego poprzez m.in. przy-
znanie ochrony prawnej wszelkim gotym umowom (tac. pacta quantum
cinque nude servanda sunt)®?. Istotny byt réwniez wptyw filozofii i nauki
prawa handlowego, ktére przyczynily sie do rozpoczecia procesu uznania
i precyzowania naczelnych zasad prawa uméw, tj. zasady swobody uméw
oraz zasady pacta servanda sunt, a takze - na przetomie XVIII i XIX w. -
budowy ogdlnej teorii uméw, opartej na rzymskich tekstach prawnych.
Ten etap ewolucji konstrukeji umowy, ktéra w powszechnie znanym i ogél-
nie przyjetym rozumieniu nazywano dwustronng czynno$é prawng”?,

19 Dajczak, ,Amerykanska zapowiedz”, 98; Dajczak, ,Zobowigzania”, 467.

20 Dajczak, ,Amerykanska zapowiedZ”, 93-94; 96.

21 W éredniowiecznym prawie kanonicznym naruszenie wiernoéci danemu
stowu, nawet jesli porozumienie nie bylo chronione skarga w ius civile, bylo
grzechem na gruncie prawa kanonicznego. Zob. Dajczak, ,Zobowigzania”, 468.

22 Sohm, Instytucje, 141-142; Ranieri, Europdisches Obligationenrecht, 19.

23 Bernhard Windscheid, Lehrbuch des Pandektenrechts, t. I (Frankfurt a.M.:
Riitten & Loening, 1887), 190.
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w dalszym ciggu charakteryzowat sie konstruowaniem cech poszcze-
g6élnych uméw, systematyzowaniem uméw, a wiec tworzeniem opiséw
poszczegdlnych typéw uméw, ale tez odréznianiem w tresci umowy jej
elementéw, tj. substantialia, naturalia i accidentalia, skonstruowanych na
podstawie specyfikacji (odréznieri) znanych juz w prawie rzymskim.

Przyjecie istnienia istotnych, konstytutywnych cech danego typu umowy
mialo zasadnicze znaczenie dla oceny prawnej skutecznosci umowy - spet-
nienie przestanek okres$lonego typu umowy przez strony warunkowato jej
uznanie za zrédlo zobowiazania, ale tez utatwiato zawieranie i interpretacje
uméw, obnizajac przy tym koszty transakcyjne®*. W zwiazku z tym, ze
przedkodyfikacyjne prawo powszechne Europy kontynentalnej, w tym
dotyczace uméw, byto, podobnie jak antyczne prawo rzymskie, prawem
jurysprudecyjnym, opierajacym sie na wykladni prawniczej, w zakresie
ustalania tre$ci zobowigzania dopuszczano pewng elastyczno$¢. Natomiast
uregulowania i interpretacje odpowiedzialno$ci kontraktowej ograniczano
do tekstu ustawy i zwyczajow>*.

Stworzona przez prawnikéw rzymskich systematyka uméw (nomina-
lizm), uzupelniona i dopracowana przez glosatoréw i postglosatoréw oraz
uwzgledniajaca poglady przedstawicieli nauki pozytywistycznej, stata sie
podstawa do uregulowania uméw w najwiekszych kontynentalnych kodyfi-
kacjach XIX i XX wieku (bedacych ,,$wiadomym procesem podejmowanym
przez ustawodawce”)?], rozpoczynajac klasyczno-pozytywistyczng faze
rozwoju umowy.

Kodyfikacja zerwata w swoim zakresie z istniejagcym prawem, a na miej-
sce obowigzujacych dotychczas przepiséw wprowadzita jedyna nows ksiege
praw w postaci kodeksu, przesuwajac ciezar prawotwérstwa z dogmatyki

24 Wojciech Dajczak, ,Europejska tradycja prawna - od klasyfikacji przez deko-
dyfikacje do ograniczeni i niepewnosci w typologii uméw”, [w:] Franciszek Lon-
gchamps de Berier, Dekodyfikacja prawa prywatnego w europejskiej tradycji prawnej
(Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2019), 78.

25 Tomasz Giaro, ,Dekodyfikacja. Uwagi historyczno-teoretyczne”, [w:] Fran-
ciszek Longchamps de Berier, Dekodyfikacja prawa prywatnego. Szkice do portretu
(Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, Fundacja ,Utriusque Turis”, 2017), 26-27;
Dajczak, ,Amerykaniska zapowiedz”, 98.

26 Paulina Swiecicka, ,Kodeks zdemitologizowany - metafora, w ktérej ciggle
zyjemy”, [w:] Franciszek Longchamps de Berier, Dekodyfikacja prawa prywatnego.
Szkice do portretu (Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, Fundacja ,Utriusque Iuris”,
2017), 52. Do kodyfikacji tych zalicza sie francuski Code Civil, niemiecki BGB,
austriacki ABGB. Zob. Dajczak, ,,Zobowigzania”, 468-469, 507.
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prawniczej na ustawodawstwo panstwowe”. Umowom w kodeksach
zostaly poswiecone odpowiednie czesci, gdzie zostaly one uporzadko-
wane i opisane wedlug typéw. Systemowe ujecie uméw ulatwié miato
praktyke ich zawierania i interpretacji, stuzac przy tym obnizaniu kosztéw
transakcyjnych®®,

Kodyfikacje cywilne panstw Europy Zachodniej silnie wplynety na
powstanie polskiego Kodeksu zobowigzan z 1933r.*), a za jego posérednic-
twem na ksztalt konstrukeji umowy w obowigzujacym Kodeksie cywilnym
Z1964T.

Obowiazujace polskie prawo cywilne nie definiuje pojecia umowy, wska-
zujac jedynie, Ze jest to czynno$¢ prawna, ktérej elementami koniecznymi
sa uczestnictwo co najmniej dwéch stron oraz ztozenie zgodnego o$wiad-
czenia woli przez wszystkie strony'*®.. Tres¢ okreslonego typu czynnosci
prawnej-umowy, oprécz postanowien zawartych w o§wiadczeniach woli
stron tej czynnosci, zostata normatywnie ujeta w Kodeksie cywilnym. Do
tradycyjnych typéw postanowien, tworzacych tre§¢ umowy, nalezg essen-
tialia negotii, czyli postanowienia obiektywnie (przedmiotowo) istotne,
ktérych objecie oswiadczeniem woli stron decyduje o bycie i typie czynno-
$ci prawnej; accidentalia negotii, czyli postanowienia dodatkowe, ktére sa
subiektywnie (podmiotowo) istotne stosownie do zamiaréw stron; natu-
ralia negotii, czyli postanowienia abstrakcyjnie nieistotne (przedmiotowo
i podmiotowo), ale stanowigce essentialia negotii umowy zawieranej przez
strony - istotne dla konkretnej umowy™". Wyréznienie tych elementéw
konstrukcyjnych treéci umowy (czynnosci prawnej) stanowi konsekwencje

27 Sohm, Instytucje, 4; Giaro, ,Dekodyfikacja”, 27.

28 Dajczak, ,Europejska tradycja”, 8o.

29 Roman Longchamps de Berier, Polskie prawo cywilne. Zobowigzania, wyd. 2
(Lwéw: Ksiggarnia Wydawnicza Gubrynowicz i Syn, 1939; wydanie anastatyczne,
Poznan 1999), 144.

30 Stefan Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej (Warszawa: Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1974), 221; Zbigniew Radwanski, Teoria uméw (Warszawa:
Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1977), 62.

31 Znaczenie przepisu dyspozycyjnego objasnia sie jako przepis, w ktérym
ustawodawca reguluje pewnga sytuacje spoteczna, pozwalajac stronom jej uregu-
lowanie w odmienny sposéb. W sytuacji odmiennego od przewidzianego przez
ustawodawce sposobu uregulowania przez strony danej sytuacji spotecznej, regu-
lacja ustawowa traci moc, a regulacja umowna stron ma charakter bezwzglednie
wigzacy miedzy nimi. Regulacja umowna staje sie regulacja ius cogens. Przepis
dyspozytywny to przepis, w ktérym ustawodawca dopuszcza wolnoéé prawotwor-
czg stron, a uchylone sg przepisy dyspozytywne. Gerhard Wagner, Prozessvertrige.
Privatautonomie im Verfahrensrecht (Tiibingen: Mohr Siebeck, 1998), 52-57.
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analizy tresci czynnosci prawnej, w tym umowy, przez pryzmat przepiséw
ustawy (normatywnych typéw uméw) i jest uzyteczne przy ustalaniu
skutkéw prawnych dokonanej czynnosci prawnej, zwlaszcza odpowie-
dzialno$ci kontraktowej. Wedtug regulacji Kodeksu cywilnego odpowie-
dzialno$¢ kontraktowa rozciaga sie nie tylko na naruszenie obowigzkéw
wynikajacych z odwiadczenia stron, lecz takze na ,,naturalne konsekwencje”
wynikajace z przepiséw ustawy i zwyczajéw (art. 56 i 353" kc). W praktyce
dzieki uregulowaniu ustawowo okreslonych typéw uméw, strony umowy
nie musza okresla¢ szczegbtowo jej tresci, gdyz od zawarcia umowy strony
obowigzywacé bedzie w sposéb automatyczny regulacja prawna wtasciwa
dla danego typu czynnosci prawnej-umowy, nawet pomimo braku takiego
postanowienia w umowie (dotyczy to przepiséw ius cogens i przepiséw
o charakterze dyspozytywnym, ktére w razie nieskorzystania z mozliwosci
uregulowania przez strony inaczej staja sie przepisami ius cogens).

Dwudziesty wiek obfitowal w zmiany kulturowe, spoteczne, technolo-
giczne, ktére spowodowaly, ze klasyczno-pozytywistyczny model umowy
jako czynnosci prawnej, ktérej ogélna konstrukcja uksztaltowana w nie-
mieckim obszarze jezykowym zostala przez niemieckich pandektystéw
w XIX w. (ABGB i BGB) oraz w prawie francuskim (Code Civil), w Kodeksie
zobowigzan, a nastepnie w Kodeksie cywilnym przestal by¢ wystarczaja-
cym umownym instrumentem regulacji praw i obowigzkéw podmiotéw
prywatnych. Ta niewystarczalno$¢ regulacji kodeksowych konstrukeji
uméw cywilnoprawnych wynikata z rozwijajacej sie na masowg skale
seryjnej produkcji débr w rozszerzajacym sie zakresie i powszechnej ich
dostepnosci, co wymusito na producentach wprowadzenie nowego sposobu
zawierania umow.

Dotychczasowe sposoby zawierania uméw, oparte na indywidualnych
ustaleniach stron przestaly by¢ wystarczajace gtéwnie przez swa czaso-
i kosztochtonno$é, model umowy indywidualnie uksztattowanej w opar-
ciu o model ustawowy przestal odpowiadaé realiom obrotu®?. W celu
usprawnienia obrotu, w tym przyspieszenia procesu zawierania umoéw,
przedsiebiorcy zaczeli stosowaé nowe sposoby (techniki) zawierania
uméw, tj. wzorce (szablony) dla réznych uméw nazwanych, najczesciej
dla umowy sprzedazy, dostawy, najmu, pozyczki itd. Wzorce uméw sa
przygotowywane przez jedng ze stron umowy - przedsiebiorce i zawar-
cie umowy polegalo na przystapieniu drugiej strony do zaproponowanej

32 Zbigniew Radwariski, Adam Olejniczak, Zobowigzania - cz¢s¢ ogélna (War-
szawa: C.H. Beck, 2014), 122.
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umowy (tzw. umowy adhezyjne), wyeliminowane zostaly indywidualne
ustalenia umowne. Umowy w postaci wzorcéw przynosilty wiele korzysci,
szczegblnie przedsiebiorcom, gdyz przyspieszaty obrét, umozliwiajac
zawieranie wielu uméw w krétkim czasie, obnizajac koszty transakcyjne
i poprzez to zapewniajac przedsiebiorcy wiekszy zysk!*®.

Druga przyczyng ujawniajacg niewystarczalnosé klasyczno-pozyty-
wistycznego modelu umowy stat sie wptyw rozwigzan prawnych innych
panistw na krajowe porzadki prawne®¥, a zwlaszcza oddzialywania insty-
tucji prawnych o anglosaskim rodowodzie, doprowadzajace do uksztat-
towania empirycznych typéw uméw o nowych cechach, jak np. leasing,
factoring, timesharing'**!.

Na powyzsze dwie przyczyny niewystarczalnosci modelu klasyczno-
-pozytywistycznego konstrukcji umowy jako regulatora praw i obowiazkéw
stron naklada si¢ zasadnicza zmiana kulturowa spoteczenistw, ktére poko-
naly niedostatki zycia wywotane zniszczeniami I wojny $wiatowej, pole-
gajace na spotecznym zaakceptowaniu tzw. konsumpcyjnego modelu zycia.
Konsumpcjonizm sprzyjarozszerzaniu zakresu uméw ponad umowy typowe,
uregulowane kodeksowo. Coraz czesciej przedmiotem zawieranych uméw,
obok débr materialnych sa ustugi hedonistyczne, w tym np. upiekszajace

33 Malgorzata Bednarek, Wzorce uméw w prawie polskim (Warszawa: C.H. Beck,
2005), 10.

34  Szerzej zob. Ewa Letowska, Podstawy prawa cywilnego (Warszawa: Ecostar,
1993), 29.

35 Europeizacja i wielo$¢ orodkéw prawotwérczych powoduja upodabnianie
sie porzadkéw prawnych i ich wplyw na siebie, ale istotny jest tez wplyw instytucji
o anglosaskim rodowodzie. Wprowadzajg one do prawa prywatnego pragmatyzm
(w postaci np. uméw przez przystapienie) oraz tzw. ekonomiczng analize prawa
(law and economics), akcentujaca efektywno$é ekonomiczna regulacji prawnych
(ekonomizacja prawa), a odrzucajaca europejski pozytywizm prawniczy. Szerzej
zob. zwlaszcza: Martijn W. Hesselink, The New European Legal Culture (Deventer:
Kluwer Law International, 2001), 72 i n. Wyrazem procesu oddzialywania regu-
lacji anglosaskich na krajowe prawo prywatne jest dostrzegana i postepujaca
tzw. anglo-amerykanizacja uméw, ktéra przejawia sie zwlaszcza w zamieszczaniu
w umowach (dokumentach umownych) klauzul umownych wywodzacych sie
z systemu common law. Szerzej o tym zob. Radostaw Strugata, Standardowe klauzule
umowne: adaptacyjne, salwatoryjne, merger, interpretacyjne oraz pactum de forma
(Warszawa: C.H. Beck, 2013), 7 i n. Zob. tez sprawozdanie z projektu o wykorzy-
stywaniu anglosaskiego modelu redagowania dokumentéw umownych w obrocie
miedzynarodowym w sytuacji, gdy umowa podlega prawu systemu civil law jako
prawu wlasciwemu: Giuditta Cordero-Moss et al., Anglo-American Contract Models
and Norwegian or other Civil Law Governing Law (completed). http://www.jus.uio.no/
ifp/english/ research/projects/anglo. [dostep: 24.04.2024].
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operacje plastyczne, ustugi zwigzane z odchudzaniem, odmtadzaniem,
kosmetyczne, turystyczne itd., stuzace przyjemnosciom i podnoszeniu
jakosci zycia®®. Wynikiem tych przeksztalcen jest tzw. spoteczeristwo
konsumpcyjne, w ktérym wzrastajace znaczenie ma pojecie prawne , kon-
sumenta”’, nabywajacego za pomocg umowy towary czy ustugi na wlasny
uzytek® . Konsumentem jest przy tym nabywca débr i ustug na wtasne
potrzeby, coraz czesciej kreowane przez ,,medialne spoteczenistwo rynkowe”.

W efekcie przemiany te doprowadzity do uksztaltowania i funkcjonowa-
nia w obrocie prawnym obok obowiazujacego klasycznego modelu umowy
cywilnoprawnej, opartego na regulacji kodeksowej, nowego , pozytywi-
styczno-empirycznego” modelu umowy, uwzgledniajacego pozakodeksowe
zrédla prawa, wzorujacego sie narozwigzaniach prawa anglosaskiego - maso-
wos¢ zawieranych umoéw przez przystapienie i poszerzenie zakresu przed-
miotowego uméw, stuzacych realizacji konsumpcyjnego modelu zycial®®.

3

Przestanki transformac;ji
klasyczno-pozytywistycznego i pozytywistyczno-
-empirycznego modelu umowy

Funkcjonujace réwnoczes$nie modele umowy cywilnoprawnej, tj. pozy-
tywistyczny model oraz wykreowany przez praktyke model pozytywi-
styczno-empiryczny, podlegaja, wraz z zachodzacymi transformacjami
spoteczno-gospodarczymi, wptywowi réznych czynnikéw, przyczyniaja-
cymi sie do dalszych przeksztatcert modelu umowy.

Wsréd wskazanych czynnikéw nalezy wymienié: publicyzacje (europe-
izacje i konstytucjonalizacje) prawa prywatnego, algorytmizacje procesu
zawierania umoéw, dekodyfikacje prawa prywatnego.

36 Andrzej Bieré, Zarys prawa prywatnego. Czes¢ ogélna (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2018), 709.

37 Zwigzane ze skrajnym indywidualizmem potgczonym z samorozwojem,
byciem lepsza wersjg siebie itd.

38 Ale tez klauzule umowne np. adaptacyjne, indemnifikacyjne itd. Szerzej
zob. Strugata, Standardowe klauzule, 5-17.
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3.1. Publicyzacja prawa uméw

Publicyzacja prawa prywatnego® jest zjawiskiem znanym od czaséw
antycznych, a w czasach wspdtczesnych przemian cywilizacyjnych,
w zwigzku z upowszechnianiem sie obrotu handlowego i komunikacji
elektronicznej, nasila sie doprowadzajac do fundamentalnej zmiany tresci,
zakresu i funkcji umowy cywilnoprawnej jako regulatora stosunkéw cywil-
noprawnych stron, polegajacej na zerwaniu z zatozeniami konstrukcyjnymi

39 Proces publicyzacji prawa prywatnego przejawia sie w nasycaniu prawa
prywatnego, postugujacego sie niewtadcza (kooperacyjna) metoda regulacyjna
(zaktadajaca wzajemna autonomicznoéé i réwnorzedno$é podmiotéw) i wia-
$ciwych mu norm dyspozytywnych (iuris dispositivi), normami o charakterze
publicznoprawnym (iuris cogentis) i przy uzyciu wladczej metody regulacyjnej
(koordynacyjnej), opierajacej sie na wtadztwie i podporzadkowaniu. Zob. Andrzej
Bier¢, ,Prawo uméw wobec konstytucyjnego zakazu dyskryminacji”, [w:] Wyzwa-
nia wspétczesnego prawa. Ksiega pamigtkowa dedykowana SSN Tadeuszowi Szyman-
kowi, red. Barbara Bajor, Przemystaw Saganek. Warszawa: Europejska Wyzsza
Szkota Prawa i Administracji, 2018; Monika Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar
praw konstytucyjnych (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2014);
Jurgen Habermas, Faktycznos¢ i obowigzywanie. Teoria dyskursu wobec zagadnieri
prawa i demokratycznego paristwa prawnego (Warszawa: Scholar, 2005); Joanna
Helios, ,Podziat publiczne/prywatne w prawie Unii Europejskiej”, [w:] Stare dog-
maty - nowe wyzwania w prawie i ekonomii, red. Urszula Kalina-Prasznic (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2013); J6zef Nowacki, Prawo publiczne - prawo prywatne (Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, 1992); Jan Podkowik, ,,Problem horyzon-
talnego dziatania praw jednostki w orzecznictwie sadéw w sprawach cywilnych”,
[w:] Sady i trybunaty wobec problemu horyzontalnego dziatania praw jednostki, red.
Monika Florczak-Wator (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego,
2015); Marek Safjan, Europeizacja prawa prywatnego - ewolucja czy rewolucja?
Perspektywa orzecznicza”, [w:] Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega jubileuszowa
profesora T. Ereciriskiego, t. I, red. Jacek Gudowski, Karol Weitz (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2011); Bartosz Skwara, ,Publicyzacja prawa prywatnego na tle niemiec-
kiego orzecznictwa konstytucyjnego poswieconego mocy obowigzujacej praw
czlowieka”, [w:] Ewolucja demokracji przedstawicielskiej w krajach Europy Srodkowej
i Wschodniej, red. Mariusz Pazdzior, Bogumil Szmulik (Lublin: Innovatio Press
Wydawnictwo Naukowe Wyzszej Szkoly Ekonomii i Innowacji, 2013); Bartosz
Skwara, , Drittwirkung jako przejaw publicyzacji prawa prywatnego”, [w:] Paristwo
i prawo wobec wspélczesnych wyzwari. Ksiega jubileuszowa Profesora Jerzego Jaskierni
(Toruri: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2012); Rafal Szczepaniak, ,Rozréznie-
nie prawa prywatnego i publicznego na przykladzie uméw obligacyjnych jako
form dziatania administracji” [w:] Adam Olejniczak, Joanna Haberko, Agnieszka
Pyrzyfiska, Dorota Sokotowska, Wspétczesne problemy prawa zobowigzan (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2015); Rafat Szczepaniak, ,Granice cywilnoprawnej metody regu-
lacji - glosa do wyroku TK z 27.05.2014 r., P51/13” Pafistwo i Prawo, nr 12 (2015);
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umowy klasyczno-pozytywistycznej i klasyczno-empirycznej i wspéistwa-
rza warunki do powstania nowego modelu umowy cyfrowe;.

Publicyzacja prawa prywatnego dokonywana jest pod hastem ochrony
bezpieczenstwa publicznego. Polega na wkraczaniu metody wiadczej i wila-
Sciwych jej imperatywnych przepiséw na teren zachowan autonomicznych
podmiotéw prywatnych. Aksjologicznie uzasadnia sie publicyzacje ochrong
stron umowy, tj. podmiotéw stabszych-konsumentéw, przed dominacja
strony silniejszej zwtaszcza ekonomiczniel*”, lecz czesto tez intelektualnie-
-przedsigbiorcé6w!*l. Publicyzacja prawa prywatnego oznacza zawezenie
autonomii prywatnej i swobody uméw w celu ochrony bezpieczenistwa
obrotu'*l.

3.2. Algorytmizacja procesu zawierania uméw!!

Druga przyczyne zmiany modelu klasyczno-pozytywistycznego i pozytywi-
styczno-empirycznego umowy stanowi rozwdj technologii i zwigzane z nim
przeniesienie zycia ,do Internetu”, dynamiczny rozwdj i dziatalno$é plat-
form internetowych, ktére przy nieograniczonym dostepie konsumentéw
do oferowanych przez nie produktéw i ustug wymusza zawieranie uméw
online jedynie poprzez akceptacje przedstawionych przez przedsiebiorce
regulaminéw (tzw. uméw przez przystapienie). Platformy internetowe,

Kamil Zeidler, ,Prawo publiczne a prawo prywatne w relacji sporu pomiedzy libe-
ralizmem a kommunitaryzmem” Prawo i Wiez, nr1 (2014); Artur Zurawik, ,,Problem

publicyzacji prawa prywatnego w kontekscie ustrojowym” Paristwo i Prawo, nr 5

(2010); Marek Safjan, ,,Publicyzacja prawa prywatnego”, [w:] System Prawa Prywat-
nego. Prawo cywilne - czes¢ ogélna, t. 1, red. Zbigniew Radwariski, wyd. 2 (Warszawa:

C.H. Beck, 2012).

40 Jacek Mazurkiewicz, ,«Wszystko na sprzedaz!» Prawo uméw wobec mizerii
moralnej wspéiczesnego Zachodu”, [w:] Prawo kontraktéw, red. Zbigniew Kunie-
wicz, Dorota Sokotowska (Lex, 2017). [dostep: 31.03.2024].

41 Zbigniew Radwariski, Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, wyd. 9 (Warszawa:
C.H. Beck, 2007), 152.

42 Bier¢, Zarys, 52.

43 Rozwéj nowych technologii (w tym internetu), podobnie jak rozwéj prze-
mystu i technologii w XIX i XX w., jest etapem rozwoju ludzkosci, otwierajacym
nowe mozliwo$ci. Marlena Drapalska-Grochowicz, ,,Bliskosé¢ czy obco$é, czyli
o relacjach miedzyludzkich w dobie nowych technologii”, [w:] Prawo a nowe techno-
logie, red. Stawomir Tkacz, Zygmunt Tobor (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, 2019), 251 n.
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wskutek powszechno$ci przyjetego sposobu zawierania uméw okresla sie
mianem ,nowego kierunku prawa uméw”**.,

Algorytmizacji procesu zawierania uméw przez internet sprzyjaja naj-
nowsze rozwigzania technologiczne. Chodzi tu zwtaszcza o DLT blockchain,
smart contracts, bitcoin, token itd., ktére stanowiag podwaliny nowej, glo-
balnej gospodarki opartej na wiedzy, wptywajac na dotychczasowe reguty
i konstrukcje prawne. Nie bez znaczenia jest tu postepujaca cyfryzacja
prawa i prawodawstwal**],

3.3. Dekodyfikacja, ,,odpanstwowienie” prawa prywatnego
orazjego ,,prywatyzacja” przez przedsiebiorcéw

Zmiany w konicu XX i poczatkach XXI w. w prawie prywatnym charakte-
ryzuja sie wyrazng utratg roli pafistwa w tworzeniu prawa prywatnego,
dekodyfikacja prawa prywatnego oraz ,prywatyzacja’ prawa prywatnego
przez przedsiebiorcéw. Do niedawna panowalo przekonanie, wywodzace
sie z pozytywizmu prawniczego, ze kodeks (np. kodeks cywilny) jako zbiér
przepiséw prawa stanowi ,normatywny trzon” danej galezi prawa i daje
poczucie bezpieczeristwa prawnego oraz gwarantuje stabilno$¢ zawartych
w nim rozwigzan normatywnych. Zachodzace w koncu XX i poczatku
XXI w. zmiany spoteczno-gospodarcze i technologiczne, ich tempo oraz

44 Marlena Pecyna, Platformy internetowe - nowy kierunek prawa uméw”,
[w:] Prawo kontraktéw, red. Zbigniew Kuniewicz, Dorota Sokotowska (Lex, 2017).
[dostep: 31.03.2020]. Przeobrazenia maja jednak znacznie szerszy charakter -
méwi sie o rynkach ,,nowej gospodarki”. Zob. Piotr Sitarek, ,,0dpowiedzialno$é
dominujacego przedsiebiorcy na rynku nowych technologii - uwagi na tle wyroku
SPI z 17.09.2007 r. w sprawie T-201/04 Microsoft Corp. v. Komisji WE” Europejski
Przeglgd Sqdowy, nr 2 (2010): 45.

45  Przejawiajaca sie w dominujacej obecnie postaci tekstéw prawnych w formie
zdigitalizowanej, udostepnianych w systemach informatycznych opartych na aktu-
alizowanych na biezaco bazach danych i oparta na niej tzw. koncepcja programowa-
nia prawa. Zob. Marek Safjan, Prawa Polska (Warszawa: Rosner i Wspélnicy, 2005),
126-127. Jest to, jak twierdzi sie w literaturze jednym z przejawdéw dekodyfikacji
prawa. Zob. Franciszek Longchamps de Bérier, Longchamps de Bérier Franciszek,

»Myslenie dekodyfikacyjne a zjawisko dekodyfikacji”, [w:] Franciszek Longchamps
de Berier, Dekodyfikacja prawa prywatnego. Szkice do portretu (Warszawa: Wydaw-
nictwo Sejmowe-Fundacja ,Utriusque Iuris”, 2017), 281; Leszek Gérnicki w: System
Prawa Prywatnego. Prawo cywilne - czgsé ogélna, t. 1, red. Marek Safjan (Warszawa:
C.H. Beck, 2007), 76.
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zakres powoduja, ze ustawodawca (kodeks) nie nadaza z dostosowywaniem
przepiséw do zmienionych realiéw spoleczno-gospodarczych i w efekcie
reguluje potrzeby spoteczne jutra na podstawie nieaktualnych doswiad-
czen wezorajszych. Wskutek notorycznego nienadazania ustawodawcy za
potrzebami spotecznymi regulacji prawnych dochodzi do zmniejszania
roli kodekséw poprzez utrate ich praktycznej uzytecznosci*®!, statusu
wylacznego zrédta prawa i otwarcie drogi do regulacji pozakodeksowych!*”.,
Tym samym traca znaczenie zasadnicze zalozenia pozytywizmu praw-
niczego i ulega erozji wizja kodeksu, jako zrédla prawa jasnego, kom-
pletnego, powszechnego i zapewniajacego bezpieczenistwo, stabilnosé
i pewno$¢ prawa. Tak samo traci swe znaczenie umowa, w odniesieniu
do ktdrej coraz czesciej zamiast przepiséw kodeksu stosuje sie regulacje
pozakodeksowe, czesto w postaci prywatnych regulacji, pochodzacych od
podmiotéw prywatnych, np. gospodarczych gigantéw technologicznych.
Efektem utraty znaczenia przez regulacje kodeksowe stata sie¢ dominacja
silniejszej ekonomicznie strony umowy (przedsiebiorcy) i wyzysk strony
stabszej (konsumenta), co tacznie wskazuje na aktualng niesprawno$é
procesu stanowienia prawa prywatnego'*®.

Odchodzeniu w kontynentalnym prawie prywatnym od wiodacej
roli Kodeksu cywilnego i zawartych w nich regulacji uméw towarzysza
dynamiczne zmiany zycia spoleczno-gospodarczego oraz prawodaw-
stwo UE. Fundamentalne zmiany prawa prywatnego sa wynikiem takze
rozwigzan prawa angloamerykanskiego, w szczegdélnosci wzrost znaczenia
prawa sedziowskiego, ktdre nie zapewnia poczucia pewnosci prawa i bez-
pieczenistwa obrotu, jakie dawat kodeks'*..

46 Dajczak, ,Amerykariska zapowiedz”, 101.

47 Swiecicka, ,Kodeks zdemitologizowany”, 78-79.

48 Z zagadnieniem stosowania regulacji prawnych pochodzacych od podmiotéw
prywatnych wigze sie problem tworzenia prawa, w tym tworzenia norm praw-
nych ,na zaméwienie” globalnych, w tym tez europejskich, grup interesu (lobby),
finansujacych niekiedy politykéw (ustawodawcéw). Zob. Bieré, Zarys, 49, 73.

49 Longchamps de Berier, Myslenie, 274.
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4 | W kierunku klasyczno-pozytywistyczno-
-cyfrowego modelu zobowigzujgcej
umowy cywilnoprawne;j

W nastepstwie dynamicznego wzrostu masowej sprzedazy towaréw i ustug,
zwlaszcza dokonywanej elektronicznie (online) i przy uzyciu najnowszych
rozwiazan technologicznych, pod wplywem anglosaskich regulacji praw-
nych oraz wskazanych wyzej przestanek zachodzi proces przeksztatcania
klasyczno-pozytywistycznego i pozytywistyczno-empirycznego modelu
zobowigzujacej umowy cywilnoprawnej, ktéra jest najdonioslejszym i naj-
czesciej spotykanym rodzajem czynno$ci prawnych.

4.1. Brak wtasciwosci samoregulacyjnych uméw

Cechg obrotu prywatnoprawnego jest samoregulacja, umozliwiajgca auto-
nomicznym i réwnorzednym podmiotom prywatnoprawnym regulowanie,
poprzez stosowanie okreslonych przepiséw, gléwnie o charakterze dyspo-
zytywnym, wlasnych spraw zyciowych w drodze uméw. Samoregulacje
umozliwia tzw. niewladcza metoda regulacyjna prawa prywatnego, ktéra
cechuje brak kompetencji organu publicznego do ingerowania w sfere
prywatnoprawng podmiotu prywatnoprawnego oraz brak wtadczego pod-
porzadkowania podmiotéw.

Na gruncie prawa zobowigzan podstawe samoregulacji gwarantuje
zasada swobody uméw. Podmioty prywatne moga same regulowac wiasne
sprawy zyciowe, czyli samodzielnie ksztaltowac je w drodze uméw, poprzez
sktadanie oswiadczen woli kierowanych do innych oséb z zastosowaniem
okreslonych przepiséw, gléwnie o charakterze dyspozytywnym i w gra-
nicach dozowolonych przez prawo. Strony majg wiec nie tylko swobode
zawarcia lub niezawarcia umowy, ale tez same decyduja o kontrahencie,
same ksztaltuja tre$¢ umowy oraz majg wzgledna swobode wyboru formy
umowy™®*"l, Poprzez zawieranie uméw cywilnoprawnych podmioty prywat-
ne-strony umowy uzyskujg mozliwo$é ,stanowienie prawa” (lex contrac-
tus) w tym zakresie w granicach kompetencji udzielanej im przez normy

50 Z wylaczeniem czynno$ci prawnych, dla ktérych skutecznego dokonania
konieczna jest okreslona forma szczegdlna.
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prawne o charakterze iuris cogentis oraz przede wszystkim przez przepisy
o charakterze iuris dispositivi.

Klasyczno-pozytywistyczny model umowy, opierajacy sie na samore-
gulacji spraw podmiotéw prywatnych w drodze uméw nie spelnia aktu-
alnie juz swej funkcji samoregulacyjno-ochronnej, gdyz nie zapewnia
podmiotom prywatnym samodzielnej mozliwosci regulowania wtasnych
spraw zyciowych i nie chroni w petni wspétczesnych konsumentéw przed
arbitralnym wykorzystywaniem wiadzy ekonomicznej silniejszej strony
umowy - przedsiebiorcéw. Rzeczywisto$¢ obrotu, tj. masowo$¢, szybkosé
icyfryzacja zawieranych uméw powoduja zastepowanie umowy - zawiera-
nej w zalozeniu przez dwie réwne strony - wzorcami, tj. rozbudowanymi
i niezrozumiatymi formularzami, wykreowanymi przez jedng ze stron -
przedsiebiorce®". Konstruowanie umowy przez jedna ze stron, przy braku
wplywu drugiej strony na tres¢ umowy, skutkuje pozbawieniem umowy
jej konstytutywnej cechy - réwnosci stron. Zawieranie uméw adhezyj-
nych, eliminujacych negocjacje z procesu zawierania umowy (konsument
moze zawrze¢ umowe w ksztalcie przedstawionym przez przedsiebiorce
lub nie zawrzeé jej wcale), powoduje, ze umowa przestaje byé wspélna
czynno$cig prawng stron, opartg na ich porozumieniu, upodabniajac sie
do aktu administracyjnego.

Ustawodawca, dostrzegajac nieréwnosci stron uméw, przejawiajace sie
zwlaszcza w silniejszej pozycji przedsiebiorcy i wykorzystywaniu przez
niego stabszej pozycji konsumenta, wprowadza dla zachowania réwnowagi
kontraktowej stron (w obszar cechujacy sie samoregulacja podmiotéw
prawa prywatnego) szereg regulacji publicznoprawnych majacych chronié
konsumenta.

Wskutek ochronnych dziatanl ustawodawcy, polegajacych na stosowaniu
metody wiladczej i wlasciwych jej imperatywnych przepiséw, zawezeniu
ulega autonomia prywatna i swoboda uméw, co okresla sie jako publi-
cyzacje prawa umoéw. Przeksztalceniu ulegaja relacje prywatnoprawne,
ukierunkowane na ochrone autonomii swobody uméw, w relacje publicz-
noprawne, chroniace interes spoteczny; niewtadcza metoda regulacyjna
lex contractus zostaje zastapiona wladczg metoda regulacyjna ius cogens,
a umowy tracg swe wlasciwosci samoregulacyjne.

51 Adam Doliwa, ,,0 istocie i przyszlo$ci umowy na tle wspétczesnej praktyki
obrotu i przepiséw kodeksu cywilnego o zawarciu umowy”, [w:] Prawo kontraktéw,
red. Zbigniew Kuniewicz, Dorot Sokotowska (Lex, 2017). [dostep: 31.03.2024].
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4.2. Brak systemowosci umoéw

Pojawienie sie w obrocie prywatnoprawnym uméw, nienalezacych do
zadnego z typéw umowy modelu klasyczno-pozytywistycznego, czesto
z elementami (regulacjami) zaczerpnietymi z regulacji prawnych systemu
common law czy pochodzacymi od podmiotéw prywatnych, powoduje, ze
prawo uméw nie moze juz stanowié jednolitego systemu. Staje sie wytwo-
rem empirycznym, niezapewniajgcym pewnosci i bezpieczenistwa praw-
nego stabszym uczestnikom obrotu (konsumentom), ktére zapewnialy
przepisy ABGB, BGB, Code Civil i Kodeksu zobowigzan.

Dotychczasowa ,,systemowo$¢” uméw pelnita funkcje ochronng poprzez
zapewnienie pewnosci i bezpieczenistwa obrotu prywatnoprawnego, przy-
czyniajac sie tez do jego utatwienia. Obecnie stosowane w praktyce umowy
nie stanowig juz takiego systemu, jest tylko zbiér regulacji kodeksowych
oraz uméw empirycznych, w znacznej mierze wytworzonych przez przed-
siebiorcéw oraz uméw stosowanych przez administracje (uméw przez
przystapienie jak np. optaty za dostawe wody, energii elektrycznej itp.).

Szczegdlnie istotne znaczenie w przeksztatcaniu klasycznego modelu
umowy cywilnoprawnej ma prawotwércza rola przedsiebiorcéw, kté-
rzy narzucaja swoje regulacje w relacjach z konsumentami, wymuszajac
zawieranie z konsumentami uméw przez przystapienie, wprowadzajac
regulacje odpowiadajace interesom przedsiebiorcéw. Tracg tym samym
swoja dominujaca role w regulowaniu stosunkéw prywatnoprawnych prze-
pisy ius cogens i ius dispositivi Kodeksu cywilnego, obok ktérych wystepuja
réwnorzedne, a nawet przewazajace regulacje prywatnoprawne przed-
siebiorcéw, ktére de facto nie podlegaja skutecznemu zaskarzeniu przez
konsumenta'®?!,

Wspélczesnie kontrakt adhezyjny skonstruowany przez przedsiebiorce
przestaje by¢ umowa w klasycznym jej rozumieniu, a staje si¢ jednostron-
nym aktem przystgpienia lub poddania si¢ przez strone stabsza wzorcowi,
ustalonemu w caloéci przez strone silniejsza'**. Wobec pozycji dominu-
jacej przedsiebiorcéw w sferze ustug cyfrowych méwi sie juz np. o lex
Google, lex Facebook itd., ktére - podobnie jak przepisy publicznoprawne
(decyzje) - nie podlega negocjacjom i obowigzuje na warunkach okreslo-
nych przez przedsiebiorce (analogicznie jak w przypadku decyzji organu

52 Np. tzw. umowy o kredyt frankowy.
53 Radwanski, Olejniczak, Zobowigzania, 122.
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administracyjnego)®*.. Dlatego uwaza sie, ze stosowane na szeroka skale
wzorce moga stanowi¢ przejaw tzw. stateless law, tj. prawa tworzonego
nawet bez panistwa, prowadzac do dalszych zmian konstrukcji umowy'**.

4.3. Fikcyjna réwnos¢ stron umowy i standaryzacja uméw,
rozumiana jako powszechne stosowanie wzorcéw umownych

W klasycznym modelu umowy przyjmuje sie, Ze strony umowy sg réwne,
a opisane wyzej procesy spoteczne, gospodarcze i polityczne spowodowaty,
ze zasadnicza role w obrocie prawnym odgrywaja umowy ukladane przez
jedng ze stron, tj. przedsiebiorce lub przez administracje (umowy adhe-
zyjne), wylaczajace réwnoéé stron.

Brak réwnoéci stron umowy staje sie jeszcze bardziej widoczny w proce-
sie zawierania umoéw z zastosowaniem technologii nowej generacji, w tym
zwlaszcza kreujacych sfere tzw. sprytnych kontraktéw (smart contracts)*l.

54 W erze globalizacji i cyfryzacji, powszechnej dziatalnosci platform interne-
towych nie jest to zjawisko nieznane, stanowi przedmiot zainteresowania Komisji
Europejskiej i TSUE.

55 Zob. w tej sprawie Zygmunt Baumann, Postmodern Ethics (Oxford-Cambridge:
Blackwell, 1993), 139.

56 Termin,smart contracts” ttumaczy sie jako sprytny kontrakt, inteligentna
umowa, inteligentny kontrakt czy smart kontrakt. Jakub J. Szczerbowski, Lex
cryptographia. Znaczenie prawne uméw i jednostek rozliczeniowych opartych na TECH-
NOLOGII BLOCKCHAIN (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN SA, 2018), 15-16.
W literaturze twierdzi sie, Ze smart kontrakty rewolucjonizujg prawo uméw, umoz-
liwiajac realizacje koncepcji zwigzanych z utworzeniem (wyodrebnieniem) odreb-
nego obszaru prawnego (lex electronica), a co za tym idzie - wypracowaniem
nowych konstrukeji prawnych witasciwych wyltacznie dla gospodarki cyfrowe;j.
Przyczynia sie do tego Internet rzeczy, umozliwiajacy obecnie wykonywanie uméw
z telefonu komérkowego czy innego urzadzenia mobilnego - Dariusz Szostek,
Blockchain a prawo (Warszawa: C.H. Beck, 2018), 17-19 i wskazana tam literatura.
Zob. tez Wojciech J. Kocot, ,Kontrakty kreatywne - nowy rozdzial w cyberewolucji
prawa uméw”, [w:] Experientia docet. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor
Elzbiecie Traple, red. Piotr Kostaniski, Pawet Podrecki, Tomasz Targosz (Lex, 2017)
[dostep: 28.04.2024].

Nalezy podkre$lié, ze sprytne kontrakty pojawily sie jako wytwdr nurtu spo-
tecznego, kreujacego instytucje spoteczne oparte na kryptografii. Szerzej zob.
Satoshi Nakamoto, Bitcoin: A peer-to-peer electronic cash system, 2008. https://bitcoin.
org/bitcoin.pdf. [dostep 22.05.2024].
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Innowacyjne mechanizmy zawierania uméw cechuje szybkos¢, mozliwosé
zawierania wielu uméw na raz oraz wykonanie bez udziatu stron umowy.

Sprytne kontrakty sg zautomatyzowane oraz co do zasady podlegaja
wykonaniu bez udziatu stron umowy. Treé¢ sprytnego kontraktu, zapi-
sana w postaci kodu komputerowego (zapis na taricuchu blokéw), powinna
by¢ sformutowana niezwykle precyzyjnie, gdyz w trakcie wykonywania
umowy nie ma mozliwosci zmiany jej tresci ze wzgledu na brak mozliwo-
$ci zmiany kodu programistycznego. W efekcie automatyzm zawierania
i wykonywania sprytnego kontraktu powoduje, ze w tresci sprytnej umowy
(tj. w kodzie) musza by¢ zawarte wszystkie $wiadczenia, czynnosci stron,
ich dane identyfikacyjne oraz zapis spetnionych §wiadczen z uwzgled-
nieniem ram wyznaczonych przez przepis art. 353' Kodeksu cywilnego.
Mechanizm taki stanowi przeciwieistwo tradycyjnego mechanizmu zawie-
rania i wykonywania uméw, w ktérym w przypadku pominiecia pewnych
regulacji w umowie, pominiete kwestie reguluja odpowiednie przepisy
Kodeksu cywilnego z uwzglednieniem zasady swobody uméw. Zawieranie
sprytnych uméw powoduje, ze umowe w klasycznym rozumieniu zaste-
puje sie kodem programistycznym, regulujacym sprawy miedzy stronami
w sposéb ,kompletny i niepodlegajacy wykladni w ramach wykonania
przez maszyne wirtualng na taricuchu blokéw”™”..

Tworzone i regulowane za pomocg technologii smart kontrakty moga
stanowi¢ alternatywe dla nieefektywnych konwencjonalnych unormowan
prawa zobowigzan (uméw), powodujac algorytmizacje procesu zawierania
uméw!*®l. Ich powstanie i funkcjonowanie oraz coraz wieksza popularnosé
uwidaczniajg postepujacy brak zaufania spoteczenistwa do tradycyjnie
rozumianego systemu prawnego i poszczegélnych konstrukeji oraz wzrost
zaufania do nowoczesnych technologii (programéw komputerowych).
W przyszlosci moga doprowadzi¢ do wyparcia prawa jako regulatora

57 Szczerbowski, Lex cryptographia, 11-28, 125, 184.

58  Zob. Szostek, Blockchain, 120 i n.; Dariusz Szostek, ,Sztuczna inteligencja
akody. Czy rozwigzaniem dla uregulowania sztucznej inteligencji jest smart con-
tract i blockchain?”, [w:] Prawo sztucznej inteligencii, red. Luigi Lai, Marek Swier-
czyniski (Warszawa: C.H. Beck, 2020), 151 n.; Szczerbowski, Lex cryptographia, 14, 19;
Maciej Hulicki, Pawel Lustofin, ,Wykorzystanie koncepcji blockchain w realizacji
zobowigzan umownych” Cztowiek w Cyberprzestrzeni, nr1 (2017): 38, 39 i n., Jenny
Cieplak, Simon Leefatt, ,Smart Contracts: A Smart Way to Automate Performance”
Georgetown Law Technology Review, No. 2 (2017): 4171 n.; Stephan Grundmann, Phi-
lipp Hacker, ,,Digital Technology as a Challenge to European Contract Law: From
the Existing to the Future Architecture” European Review of Contract Law, nr 3
(2017): 266.
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stosunkéw miedzy uczestnikami obrotu, zastepujac klasyczno-pozyty-
wistyczny model umowy modelem cyfrowym™®.

Jako przejaw przeciwdziatania fikcyjnej réwnosci stron umowy i korzy-
staniu ze standardowych uméw zawieranych przez przystapienie, eli-
minujacych autonomie prywatng stron (swobode uméw) proponuje sie
i praktykuje w prawodawstwach réznorodne regulacje prawne prawa
publicznego'®” oraz zabieg prawny nazywany ,personalizacjg” uméw.

Ustawodawca wprowadzit instrumenty prawne chronigce konsumenta
na etapie przedkontraktowym (np. rozbudowane obowiazki informacyjne),
podczas ksztaltowania tresci umowy (instrumenty pozwalajace na inge-
rencje w tre§¢ umowy w przypadku zachwiania réwnowagi kontraktowej)
oraz zabezpieczajace konsumenta w trakcie wykonywania zobowigzania
umownego przez strony i juz po jego wykonaniu'.

Jako swego rodzaju ,,odpowiedz” przedsiebiorcéw na regulacje publicz-
noprawne chronigce konsumentéw w obrocie prywatnoprawnym wska-
zuje sie na zjawisko tzw. personalizacji uméw, ktére opiera sie na tzw.
profilowaniu konsumenta. W mysl tego zabiegu przedsiebiorcy uzywaja
formularzy, ankiet lub wywiadéw i pozyskuja szczegétowa baze danych
dotyczacych potencjalnego klienta. Na tej podstawie przedsiebiorcy tworza
oferte dopasowana - w zakresie informacji udostepnianych na etapie przed-
kontraktowym - do indywidualnej charakterystyki i potrzeb konkretnego

59 Zob. Wlodzimierz Szpringer, ,Fintech i blockchain - kierunki rozwoju gospo-
darki cyfrowej” Studia Biura Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, nr1 (2019): 31. Zob.
tez Alexander Savelyev, ,Contract Law 2.0: ‘Smart’ Contracts as the Beginning of
the End of Classic Contract Law” Information & Communications Technology Law,
nr 2 (2017): 116-134.

60 TJako przykladowe dziatania ustawodawcy chronigce konsumenta w obrocie
prywatnoprawnym wymieni¢ mozna: naktadanie obowigzkéw informacyjnych
na profesjonaliste, ttumaczenie watpliwosci co do treéci czynno$ci prawnej na
rzecz strony stabszej, umozliwienie stronie stabszej odstepowania od umowy bez
podania przyczyn, zakaz wprowadzania do uméw tzw. klauzul niedozwolonych
(abuzywnych), ktére pozostaja pod kontrolg sagdu, przeciwdziatanie praktykom
rynkowym naruszajacym zbiorowe interesy konsumentéw; naruszenie tych ogra-
niczen swobody powoduje na ogét bezskuteczno$é (uniewaznialnosé) postanowien
umownych.

61 Wskutek rozszerzania przepisami publicznoprawnymi ochrony prawnej
konsumentéw zmianom ulegly m.in. mechanizm zawierania uméw z konsumen-
tami, sktadajacy sie obecnie z trzech etapéw: informowania, sktadania o§wiadczent
iuplywu czasu do odstgpienia od umowy, co prowadzi do zmian umowy poprzez
rozszerzanie (poza tre$¢ o§wiadczenia stron i postanowieri ustawy) odpowiedzial-
nosci kontraktowej
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klienta. Tak przygotowana oferta kierowana jest przez przedsiebiorce do
konsumenta'®?l. Dzieki stosowaniu profilowania znikaé ma, jak sie przyj-
muje w zalozeniach tego zabiegu, element masowosci zawieranych uméw,
stwarzajac pozdr czynno$ci prawnej o tre$ci wynegocjowanej przez strony.
Jednak spersonalizowana umowa, ktéra dochodzi do skutku przy uzyciu
profilowania, jest de facto umowg adhezyjna, stwarzajaca jedynie pozory
posiadania cech umowy indywidualnie wynegocjowanej, ktérej tres¢ byta
ustalona przez strony. Pojawia¢ sie przy tym moze pytanie o klasyfikacje
takiej umowy, poniewaz jezeli nastgpito zautomatyzowane dopasowanie
oferty do profilu klienta, to nalezaloby méc ja uznaé, pomimo ze ma cha-
rakter adhezyjny, za umowe indywidualnie wynegocjowana.

Umowa profilowana nie powstaje wskutek wspétdziatania dwdch stron,
jest stwarzana w calodci jedna ze stron (przedsiebiorce), ktéry wykorzy-
stuje informacje dotyczace potrzeb konsumenta pozyskane bez udziatu
konsumenta, a nawet whrew jego woli. Wskutek powyzszego mechanizmu
przygotowania tre$ci umowy profilowanej nalezy uzna¢ ja za wynik swo-
istej manipulacji przedsiebiorcy, co nasuwa zasadnicze watpliwosci co do
jej zgodnosci z prawem.

5 Zakohczenie

Przeprowadzone badania wskazuja, ze konstrukcja i funkcje prawne
i spoleczne umowy zmieniajg sie, przechodzac przez rézne fazy rozwoju
od poczatkéw jej zaproponowania przez prawnikéw rzymskich wskutek
majacego miejsce rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Obecnie zmniejsza si¢ rola i znaczenie umowy w rozumieniu klasycz-
no-pozytywistycznym. Obok koncepcji umowy, wypracowanej przez
pozytywistéw oraz w fazie w klasyczno-empirycznej (uksztattowanej pod
wplywem anglosaskich rozwigzat prawnych) w coraz wiekszym zakresie
w obrocie funkcjonuje nowoczesna, ,cyfrowa” koncepcja umowy, bedaca
poczatkiem dynamicznie rozwijajacej sie nowej cyfrowej fazy rozwoju

62 Kazdy uzytkownik Internetu, dokonujgc réznorodnych czynnosci za
posrednictwem komputera wytwarza szereg informacji, dotyczacych jego potrzeb,
zachowan, oczekiwan, z ktérych przedsiebiorcy wytwarzajg charakterystyke tego
konsumenta i dopasowuja do niego szczegdtowa oferte zakupu produktéw lub ustug.
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umowy. W fazie umowy cyfrowej w obrocie funkcjonuja obok uméw w kla-
syczno-pozytywistycznym rozumieniu (zawieranych zasadniczo prawie
wylacznie miedzy osobami fizycznymi), umowy masowe, konstruowane
przy pomocy nowoczesnych narzedzi technologicznych.

W szczegblnosci na przemiany konstrukeji, funkeji i celéw umowy
wplywa masowo$¢ i szybkos¢ zawieranych uméw, mechanizacja proceséw
mys$lowych (cyfryzacja) oraz algorytmizacja procesu zawierania uméw.
W wyniku przemian umowa de facto przestata by¢ wspélng czynnoscia
zawierajacych ja stron. Oprécz tego zachodzi brak réwnosci stron umowy,
brak wplywu strony stabszej na tre§¢ umowy i jednostronnos$¢ ksztatto-
wania jej przez przedsiebiorcéw, tj. w sposéb podobny do tworzenia aktéw
administracyjnych.

Negatywne skutki masowosci, algorytmizacji, cyfryzacji procesu zawie-
rania uméw wzmagajg wspélczesnie stosowane narzedzia ,profilowa-
nia”. Wskutek powyzszego umowy sg przez konsumentéw niezrozumiate
i zawierane mimo tego - konsumenci uznaja umowy za konieczna, ale zta
Jfikcje”, ktérych zawarcie umozliwia pozyskanie pozadanych przez nich
débr i ustug.

Dynamika dostrzeganych w praktyce kontraktowej przemian prowadzi
do wniosku, ze ksztaltowany i praktykowany juz w znacznej mierze model
cyfrowy umowy zawiera wiecej elementéw negatywnych niz pozytywnych,
wéréd ktérych mozna wskazaé publicyzacje prawa prywatnego. Z tych
wzgledéw mozna wysunaé przypuszczenie, ze kolejnym etapem przemian
umowy moze by¢ powrét do umowy w wersji klasyczno-pozytywistycznej,
zapewniajgcej réwnowage stron oraz bezpieczenstwo obrotu i pewnos¢
prawa (powrét do umowy z okresu klasyczno-pozytywistycznego).
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