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At the Turn of 1812 and 1813, a King Was Sought for the Kingdom of Poland

Abstract

SEOWA KLUCZOWE:

This article is devoted to the issue of searching for a monarch for the restored
Kingdom of Poland. A substantive analysis of the source material shows that we
can observe two periods here — the first is the period preceding the establishment
of the General Confederation of the Kingdom of Poland, and the second is the
period of efforts to change the political orientation, pursued by Warsaw minis-
ters and some confederation activists at the turn of 1812 and 1813. It was a period
of missed opportunities. Although there was a natural candidate for the Polish
throne — Frederick Augustus of Saxony - his distance from the preparations for
the proclamation of the confederation caused the monarch to distance himself
from the entire movement. After Napoleor’s defeat in Russia in the second half
of 1812, Warsaw ministers began secret negotiations with Alexander I, using the
contacts of Adam Jerzy Czartoryski. These talks were intended to lead to the Polish
crown being handed over to the Romanov dynasty. Ultimately, the talks reached
animpasse, and Tsar Alexander, emboldened by his military successes, postponed
decisions on the Polish question until the end of the war with Napoleon.
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Gléwnym celem artykutu jest ukazanie procesu poszukiwania monarchy dla
tworzonego Krélestwa Polskiego. Byt on dwuetapowy — najpierw po proklamo-
waniu Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego naturalnym kandydatem
bytksiaze warszawski Fryderyk August Wettyn. Nastepnie po klesce Napoleona
w Ros;ji elity polityczne zwigzane z Adamem Jerzym Czartoryskim prébowaly
porzuci¢ opcje pronapoleonisky i oddaé tron przysztej Polski dynastii Romano-
wych. Czytajac tytut artykutu mozna odnie$é wrazenie, ze proces opisywany
w jego tresci mial by¢ tatwy i przyjemny. Tymczasem przedstawiana problema-
tyka to jeden z najbardziej dramatycznych periodéw w naszej historii. To czas,
kiedy decydenci polityczni musieli decydowaé w jaki sposéb sie zachowaé — czy
interes narodowy powinien by¢ wysuniety przed honorem. Czy danina krwi
naszych zolnierzy walczacych u boku Napoleona nie powinna cigzy¢ politykom
przy podejmowaniu kluczowych decyzji.

,O roku éw! Kto ciebie widzial w naszym kraju! Ciebie lud zowie dotad
rokiem urodzaju, A Zolnierz rokiem wojny; dotad lubig starzy o tobie bajaé,
dotad piesii o tobie marzy”[2]. Tak o roku 1812 pisat nasz wieszcz narodowy
Adam Mickiewicz. Podobnie napisal Aleksander Chodkiewicz stwierdzajac
o0 1812 roku - ,slawny na zawsze z swoich wypadkéw”[3]. Miat by¢ to czas
przetoméw dla Polakéw. Zblizajaca sie niechybnie wojna z Rosja mogla
doprowadzi¢ do zmiany polozenia politycznego Ksiestwa Warszawskiego.
Sam Napoleon nie kryl, ze pelna aprobata Polakéw dla jego przyszlych
poczynan mogla ulatwi¢ dzialania wojenne i pokonanie cara Aleksandra
I. Oglaszajac ,druga wojne polsky” cesarz Francuzéw chcial nadaé jej hu-
manitarny charakter wojny toczonej jakoby tylko o niepodleglosé narodu
polskiego[4].

1 Artykul jest poklosiem referatu wygloszonego na miedzynarodowej konferencji
naukowej zatytulowanej ,Monarchia — prawo, ustréj, mysl polityczno-prawna”, ktéra
odbyta sie w Stupsku w dniach 17-19 wrze$nia 2025 r.

2 Adam Mickiewicz, Pan Tadeusz, czyli Ostatni Zajazd na Litwie. Historia szlachecka
zroku 181111812 we dwunastu ksiggach wierszem (Warszawa: Wydawnictwo , KWE”, 2000),
335.

3 Aleksander Chodkiewicz, Dzieje znakomitych wypadkéw zycia mojego przeze mnie sa-
mego, rekg wlasng spisane, wraz z niektorymi aneksami moggcymi stuzy¢ do historii polskiej,
od 1777 roku do 28 grudnia 1819 roku, [w:] Marek Nalepa, , Plyngt godziny pomiedzy nadziejq
i bojaznig czutq”. Polityczne i egzystencjalne rany Polakow epoki porozbiorowej. Studia i teksty
(Rzeszéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2010), 99.

4 Juliusz Willaume, Fryderyk August wobec sprawy polskiej 1812 r. (Lwéw: wydawca
nieznany, 1936), 3—4.
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Polityczne ustalenia majgce realizowaé wole cesarza zapadly pod koniec ma-
ja. W Poznaniu 31 maja 1812 r. w czasie audiencji z ministrem przychodéw
i skarbu Tadeuszem Matuszewiczem, Napoleon zaakceptowal projekt zwota-
nia Sejmu i ogloszenia konfederacji generalnej oraz wyrazit zgode na przysta-
pienie do niej ksiecia warszawskiego Fryderyka Augusta Wettyna. Jej celem
miato by¢ zorganizowanie powstania i ozywienie ducha narodowego obywate-
li, zarzad za$ w kraju miala sprawowaé Rada Ministréw. Akceptacje cesarska
uzyskat takze plan przekazania stanowiska marszatka konfederacji Adamowi
Kazimierzowi Czartoryskiemu. W czasie rozméw Napoleon mial powiedzie¢
,Chce przywrdcié Polske, lecz obecnie jej oglosié nie moge”[5]. Zapowiedzial tez
przybycie nowego ambasadora Francji. Dnia 5 czerwca do Warszawy przybyt
arcybiskup Dominique Pradt, ktéry zostat ambasadorem cesarskim przy krélu
saskim. Miat on nadzorowa¢ przygotowania do zawigzania konfederacji[6].

Swoje zobowigzania dotyczace wzmocnienia wtadzy wykonawczej ustalo-
ne z Napoleonem wypetnit réwniez ksigze warszawski. Dekretem krélewskim
z 26 maja 1812 r. krdl z powodu ,nadzwyczajnych terazniejszej chwili okolicz-
nosciach i wielkie przeznaczenie narodowi rokujacych, ktére wymaga¢ moga
rozwiniecia §rodkéw naj$pieszniejszych i najrozciaglejszych bez przymusza-
nia zadnej zwtoki ani co do ich przyjecia, ani co do ich wykonania”, przekazat
zupelng wladze wynikajaca z konstytucji ,wladzy centralnej” w Warszawie, czy-
li Radzie Ministréw. Od tej chwili organ ten stawat sie faktyczna wladzg w Ksie-
stwie, ktéry posiadal prawie wszystkie kompetencje krélewskie, z wyjatkiem
zawieszania w urzedowaniu ministréw oraz dokonywania zmian w organizacji
sgdownictwal7].

5 Juliusz Willaume, Fryderyk August jako ksigze warszawski (1807-1813) (Poznan: Po-
znariskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, 1939), 286-288.

6 Stawomir Godek, Petersburska ofensywa szlachty litewskiej z lat 1810-1812, czyli o pra-
wieigospodarce guberni grodzieniskiej i wileiiskiej na poczgthku XIX wieku (Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe UKSW, 2025), 295; Marian Kukiel, Wojna 1812 roku, t. I (Krakéw: Na-
ktadem Polskiej Akademii Umiejetnosci, 1937), 118; Fryderyk Skarbek, Dzieje Ksigstwa
Warszawskiego, t. 111 (Warszawa: Drukarnia artystyczna Saturnina Sikorskiego, 1897),
56—57.

7 Dziennik Praw Ksigstwa Warszawskiego, t. IV (Warszawa: Drukarnia Rzgdowa,
b.r.w.), 327-329; Marian Kallas, , Diariusze sejméw Ksiestwa Warszawskiego (zeszyt 3).
Diariusz sejmowy z roku 1812” Teki Archiwalne, t. 21 (1989): 109-110; Marek Krzymkow-
ski, ,Nadzwyczajne pelnomocnictwa dla Rady Ministréw w 1812 roku” Studia z Dziejow
Panstwa i Prawa Polskiego, t. 14 (2011): 117-118; Michat Rostworowski, Rada Ministrow
i Rada Stanu Ksigstwa Warszawskiego. Przyczynek do dziejow ich organizacji (Krakéw: Dru-
karnia Uniwersytetu Jagielloriskiego, 1911), 78; Michat Galtedek, , Prawne i polityczne
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Ostatecznie Rada Ministréw na posiedzeniu w dniu 23 czerwca 1812 r. podje-
ta decyzje o zwolaniu Sejmu na dzien 26 czerwca. Réwnocze$nie postanowila,
ze rugi poselskie odbedy sie 24 i 25 czerwca. Réwniez tego samego dnia Rada
mianowata A. Kazimierza Czartoryskiego marszatkiem Sejmu/[8].

W koricu nadszed! dzieri 26 czerwca. W atmosferze ogromnego napiecia,
podobnego do tego, ktére panowato w dniu uchwalania Ustawy Rzadowej z 3
maja, mialy rozpocza¢ sie obrady parlamentu. O godzinie dziewigtej zebrani
na Zamku Krélewskim senatorowie, postowie i deputowani, Rada Ministréw
i Rada Stanu oraz najwyzsze wladze krajowe udaly sie do kosciota $w. Jana
na uroczysta msze odprawiang przez biskupa krakowskiego Andrzeja Rawe
Gawronskiego. Na miejscu znajdowal sie juz ambasador francuski arcybiskup
D. Pradt. W czasie nabozenstwa ptomienne, patriotyczne kazanie wyglosit
ksigdz kanonik Jan Pawel Woronicz, a na koniec od$piewano ,, Veni Creator”. Po
mszy senatorowie i postowie udali sie ,,na swoje miejsca’. Posiedzenie sejmo-
we zagail prezes senatu hr. Tomasz Ostrowski. W swej mowie powital Rade
Ministréw jako ,wiadze centralng namiestniczg Kréla, w ktdrej najjasniejszy
pan nasz milosciwy zaufanie, a naréd nadzieje poklada”. Nastepnie poprosit
ksigcia wojewode Stanistawa Jablonowskiego i kasztelana Wodziniskiego o za-
proszenie postéw i deputowanych z izby poselskiej do wspdlnych obrad. P6z-
niej wystapil zastepca ministra spraw wewnetrznych Michat Kochanowski, kté-
ry odczytat decyzje Rady Ministréw z 23 czerwca o powolaniu posta powiatu
warszawskiego Adama Kazimierza Czartoryskiego na stanowisko marszatka
sejmu. Wybrany podziekowat za wybdr, a nastepnie senatorowie zaprosili izbe
poselska do wspdlnych obrad|[9].

Po ztaczeniu sie obu izb sejmowych prezes Rady Ministréw i Rady Stanu
Stanistaw Kostka Potocki otworzyl obrady przedstawiajac obecnym sytuacje
miedzynarodows, ktéra doprowadzita do zwolania sesji nadzwyczajnej sej-
mu. Potem po zaprzysiezeniu krétkg mowe wyglosil marszatek sejmu ksigze
Czartoryski, a po nim raport o stanie finanséw panstwa sejmowi przedstawit
minister skarbu Tadeusz Matuszewicz. Nastepnie marszatek powiadomit sej-

uwarunkowania statusu ministra Ksiestwa Warszawskiego” Studia z Dziejow Panstwa
i Prawa Polskiego, t. 16 (2013): 165.

8 Diariusz sejmowy z roku 1812, nr 1 (Warszawa: Drukarnia Rzgdowa, 1812), 5; szerzej
o pelnej dziatalnoéci Konfederacji Generalnej zob. Jacek Przygodzki, ,Konfederacja
Generalna Krélestwa Polskiego 1812-1813", [w:] Studia historycznoprawne, red. Alfred
Konieczny, Acta Universitatis Wratislaviensis No 2367, Prawo CCLXXVI (Wroctaw,
2002), 105-133.

9 Diariusz, 6—14.
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mujacych, ze do laski marszatkowskiej wplyneta petycja podpisana przez 34
obywateli i nakazat sekretarzowi senatu Julianowi Ursyn Niemcewiczowi jej
odczytanie. Petycja wzywala sejm, aby zajal sie niezwlocznie ,wielkim odzy-
skania Ojczyzny przedmiotem”. ,Nie potocznych urzadzen, nie utyskiwan na
panujace cierpienia, nie zaradzen czastkowych to jest poral... Honor, mitos¢
Ojczyzny, glos ludu, inne w tej chwili ktadg na was obowiazki. Wzniesciesz az
do nich umyst i mestwo wasze! Nikt bezkarnie pomyslnych nie chybit okazji...
Dzi$ albo nigdy... Zostawiamy $§wiattu waszemu i rzadu sposdb przedsiewzie-
cia. Oto zbrojne rece i palajace mestwo waszego tylko czekaja hasta! Smiejcie!...
Czyncie!... Niezmierne koszta juz sg wytozona nic juz précz mestwa nie mamy,
nie zostaje wiec tylko sie dopiaé najwiekszej w Swiecie korzyéci! Mie¢ i oddaé
dzieciom naszym Ojczyzne’[10].

Po odczytaniu petycji glos zabrali kolejno biskup wigierski Jan Gotaszewski,
wojewoda Stanistaw Zamoyski, ks. Stanistaw Jabtonowski i wojewoda J6zef Wy-
bicki. Biskup Gotaszewski i Zamoyski goraco poparli petycje, a ks. Jabtonowski
i Wybicki w przemdéwieniach swoich wskazali wyraznie, ze w petycji chodzi
przede wszystkim o odzyskanie ziem znajdujacych sie dotad pod zwierzchnic-
twem Rosji. Na koniec Wybicki zwrdcit sie do prezesa Rady Ministréw, aby ten
oddat petycje do dalszych prac sejmowych/[11].

W odpowiedzi na wniosek Wybickiego Stanistaw Kostka Potocki miano-
watl deputacje, ktéra miata przygotowaé stanowisko w sprawie petycji. Powo-
tano do niej biskupa chelmskiego Ferdynanda Ciechanowskiego i wojewode
Jézefa Wybickiego z Senatu; ministra skarbu Tadeusza Matuszewicza i rad-
ce stanu Aleksandra Linowskiego z Rady Stanu; posta bydgoskiego Fryderyka
Skézewskiego, posta lubelskiego Joachima Owidzkiego, deputowanego war-
szawskiego Karola Diehla, deputowanego krakowskiego Macieja Maczynskie-
go z Izby Poselskiej. Nastepnie prezes Rady Ministréw i Rady Stanu odroczyt
obrady sejmu do 28 czerwca do godziny 12 w celu przygotowania sprawozdania
deputacji[12].

Odroczone posiedzenie Marszalek Sejmu otworzyt w potudnie 28 czerwca,
zawiadamiajac obecnych, iz deputacja wypelnita swoje zadanie i o przeczyta-

10 Ibidem, 14-23.

11 Ibidem, 132-138; Aleksander Rembowski, Z zZycia konstytucyjnego w Ksigstwie
Warszawskim (Warszawa: nakltadem Jana Fiszera, 1906), 213; Jarostaw Czubaty, Ksie-
stwo Warszawskie (1807-1815) (Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
2011), 482—483.

12 Diariusz, 8.
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nie Raportu deputacji poprosil ministra skarbu Tadeusza Matuszewicza. W swo-
jej mowie przedstawit on historie upadku Rzeczpospolitej, wskazujac na gtow-
nego winowajce upadku, ktérym byla Rosja. Minister odczytal stynne stowa:
,Jesli przeto w dawniejszych epokach wszystko sprzysieglo sie na naszg zgube,
w dzisiejszej wszystko sprzyja dZzwiganiu naszemu, powstanie wiec Polska, co
ja méwie? Jest juz Polska, a raczej nigdy ona by¢ nie przestala... JesteSmy Pol-
ska, nie tylko my, co juz uzywamy korzysci odrodzenia sie naszego, s3 Polska
réwniez jak my, ci mieszkancy i te krainy, co swego jeszcze oswobodzenia cze-
kajg”. Matuszewicz stwierdzajac przywrdcenie Krélestwa Polskiego za §rodek
do realizacji tego historycznego celu, wskazat ogloszenie Aktu Konfederacji
Generalnej Krdlestwa Polskiego oraz powotanie wiadz Konfederacji. Nastepnie
odczytat tekst aktu Konfederacji Generalnej[13].

Akt Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego nie ograniczal sie jedynie
do ogdlnikéw, lecz powotang instytucje okreslit osiemnastoma artykutami. Ar-
tykul 1 informowal, Ze Sejm wigze sie w Konfederacje Generalna Polski. Na-
stepny zawiadamia, ze Konfederacja sprawujaca wladze oglasza przywrdcenie
Krolestwa Polskiego, a naréd na nowo potaczony jest w jedno ciato. Artykuly 14
i 15 zapowiadaly wystanie dwéch deputacji. Jedna miala by¢ wystana do ksie-
cia warszawskiego z prosbg, aby raczyt przystgpi¢ do Konfederacji, a druga do
Napoleona dla ztozenia mu Aktu Konfederacji i z prosba, ,aby raczyt ostaniaé
swa potezng opieky kolebke odradzajacej sie Polski”. Ostatnie artykuly infor-
mowaly, ze Konfederacja dazy¢ bedzie ze wszystkich sit do zrealizowania po-
stawionych sobie celéw[14]. Wystanie deputacji do Fryderyka Augusta mialo
doprowadzi¢ do powrotu do idei Ustawy Rzgdowej z 3 maja, ktéra oddawata
dziedziczne wladztwo w Krdlestwie Polskim dynastii Wettynéw.

Po przeczytaniu Aktu Konfederacji i krotkiej mowie Marszatka Sejmu i Kon-
federacji Senat, Rada Ministréw, Rada Stanu oraz postowie i deputowani przy-
stapili do podpisywania Aktu. Na koniec obrady Sejmu zalimitowat Stanistaw
Kostka Potocki prezes Rady Stanu i Rady Ministréw az do podania nowego
terminu[15]. Rada Konfederacji Generalnej podjeta decyzje, ze najwazniejsze
akty prawne beda publikowane w , Dzienniku Konfederacyi Jeneralney Krolestwa

13 Diariusz, nr 2, 35—45; Wactaw Uruszczak, ,Suwerennos¢ polskich organizméw
panstwowych w latach 1795-1848” Problems of Economics & Law, nr 5 (2020): 8.

14 Diariusz, nr 2., 44—50.

15 Ibidem, 35-36.
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Polskiego roku 1812”[16] i ,,Dodatku do Dziennika Konfederacyi Jeneralney Krilestwa
Polskiego, zawierajgcy Uniwersaty i odezwy Rady Generalnej, ktorve dotqd oddzielnie
tylko drukowane, a w Dzienniku umieszczone nie byty”[17].

W sklad deputacji wystanej do Fryderyka Augusta weszli ksiaze Stanistaw
Jabtonowski, Edward Raczynski, Andrzej Czarnecki i ksigdz J6zef Kozmian|18].
Staneli oni w DreZnie 9 lipca. Niezwlocznie przyjat ich saski minister spraw
zagranicznych Friedrich Christian Ludwig Graf Senftt von Pilsach, ktéry za-
pewnit delegatéw o zyczliwym ustosunkowaniu sie Fryderyka Augusta do Kon-
federacji. Wyznaczono takze termin uroczystej audiencji na niedziele 11 lipca,
w dzien przyjazdu Fryderyka Augusta z patacu letniego w Pillnitz[19].

Uroczysta audiencja rozpoczela sie po niedzielnym nabozeristwie na zamku.
Krdl stojac przy tronie w otoczeniu pierwszych ministréw Camillo Marcolinie-
go, Senffta i Stanistawa Brezy przyjat deputacje, w ktdrej imieniu wojewoda
Jabtonowski wygtosit ptomienne przeméwienie, zwracajac sie do ksiecia war-
szawskiego tymi stowami: , Imie Fryderyka Augusta potozone na czele zwigzku
Konfederacji Narodu Polskiego, ze wszech miar najwlasciwsza i najchwaleb-
niejsza dziela tego bedzie cechy. Bo komuz Milosciwy Panie wiecej przystoi
jak Tobie stanaé na czele odrodzenia si¢ Narodu Polskiego? Tobie, w ktérym
plynie krew dawnych i ostatnich Kréléw naszych? Tobie, ktérego zamitowaw-
szy cnoty Nardd Polski, jednomyslnie Krélem swoim oglosit? Tobie, ktérego
opiece i rzagdowi odzyskane jego czastki Napoleon W. przedwieczna powierzy-
ta opatrzno$é? Znaé bys je kiedys, czynem wiecznie pamietnym i Ciebie god-
nym do catkowitosci kraju potaczy!”. Po przemowie na rece Fryderyka Augusta
Jabtonowski ztozyt Akt Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego[20].

W kroétkiej, ale przyjaznej odpowiedzi krdl po polsku wyrazit zadowolenie
ze sposobu, w jaki duch narodowy objawit sie na sejmie. Najchetniej przyste-
powat do ,przedsiewzietego pod opieks wielkiego sprzymierzenica zwigzku,
za sprawe tak sprawiedliwg i $wietg”, przyrzekajac ,do niego z calym usitowa-
niem, ktére we mnie Ojczyzna wzbudza, przyktadaé sie. — Zy¢é bedzie Polska...

16 Dziennik Konfederacyi Jeneralney Krdlestwa Polskiego roku 1812, nr 1 (Warszawa: Dru-
karnia Rzgdowa, 1812), 3.

17 Dodatek do Dziennika Konfederacyi Jeneralney Krilestwa Polskiego, zawierajgcy Uniwer-
saly i odezwy Rady Generalnej, ktore dotqd oddzielnie tylko drukowane, a w Dzienniku umiesz-
czone nie byty (Warszawa: Drukarnia Rzagdowa, 1812), 1.

18 Skarbek, Dzieje Ksigstwa Warszawskiego, 66.

19 Willaume, Fryderyk August jako ksigze warszawski, 291.

20 Dziennik Konfederacyi, nr 14, 120-122.
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i nowe jej zycie bedzie dzielem Napoleona”. Koniczac dodat: ,Dowody czucia
narodu dla mojej osoby sg drogie sercu mojemu, te ktére mi wynurzacie mile
przyjmuje’[21].

Nastepnego dnia wreczono delegacji akces kréla do Konfederacji kontr-
asygnowany nie tylko przez Stanistawa Breze, ale i przez Senffta, jako mi-
nistra spraw zagranicznych, dla zaznaczenia, ze akt dotyczy Krélestwa Pol-
skiego, nie objetego panowaniem Fryderyka Augusta. Zabawiwszy jeszcze ty-
dzien, 18 lipca poselstwo na pozegnalnej audiencji rozstalo sie z Fryderykiem
Augustem|[22].

Mimo poparcia Konfederacji Fryderyk August z rezerwga odnosit sie do jej
dzialari. Prawdziwe oblicze monarcha objawil jednak w trakcie sporu pomie-
dzy Radg Generalng Konfederacji a Radg Ministréw. Rada postanowila rozsze-
rzy¢ swoja pozycje polityczng. Nie chciata tylko przyjmowac akceséw i listéw do
konfederacji. Radca stanu A. Linowski proponowat radzie okreélenie jej zadan
W nastepujacy sposéb — miata mieé ona prawo kierowania akcjg polityczng i wo-
jenna, nakladania nadzwyczajnych kontrybucji na terenie catego Krélestwa Pol-
skiego, wreszcie przygotowania materialéw do redakeji przyszlej konstytucji.
Wykonanie tej uchwaly powierzono komitetowi, w ktérego sktad wszedt Ta-
deusz Matuszewicz. Jednak takie stanowisko Rady Konfederacji zaniepokoito
ambasadora D. Pradta i Rade Ministréw. Kiedy Rada zwrdcila sie do Rady Mi-
nistréw z zapytaniem o §rodki, jakie przedsiewzieto do obrony kraju przed woj-
skami nieprzyjacielskimi, oraz zazadata statych wiadomosci o wypadkach, kté-
re mialyby wplyw na podjecie decyzji o powotaniu pospolitego ruszenia, Rada
Ministréw odpowiedziala, ze zgodnie z zaleceniami ambasadora francuskiego,
Rada Konfederacji powinna sie zaja¢ jedynie dziataniami moralnymi, bez wda-
wania sie w czynno$ci wykonawcze. Odpowiadajgc na zapytanie o pospolite
ruszenie, Rada Ministréw stwierdzila, Ze nie zachodzi potrzeba jego zwotlania,
skoro obrone kraju powierzono regularnemu wojsku[23].

O konflikcie Rada Ministréw powiadomita kréla, a ten poprat j3 jedno-
znacznie, nie chcge doprowadzi¢ do usamodzielnienia Konfederacji General-
nej. Przez swojego posta w Wilnie generala Karla Friedricha Watzdorffa prze-
strzegalt ks. Bassano, ktéremu Napoleon po swoim wyjezdzie do wojska przeka-
zal sprawy polityczne, przed inicjatywg Konfederacji, ktéra wedtug swych zato-

21 Willaume, Fryderyk August wobec sprawy polskiej, 11.

22, Ibidem, 12.

23 Willaume, Fryderyk August wobec sprawy polskiej, 13; Willaume, Fryderyk August
jako ksigze warszawski, 295.
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zen ,jest pozbawiona wszelkiego udzialu w wykonywaniu praw zwierzchnosci,
ktére przystuguja poszczegdlnym rzadom”. Z tego wzgledu Fryderyk August
odmawiat Radzie Generalnej prawa informowania jej przez Rade Ministréw
o wypadkach, przyznawat jej za to mozno$¢ poufnego znoszenia sie z rzagdem
dla udzielenia mu pozytecznego pomystu. Wreszcie ksiaze stwierdzat, ze Rada
Generalna ,nie moze przystepowaé do zadnego kroku w zwiazku z uzbroje-
niem krajulub nakladaniem nadzwyczajnych swiadczen, ani nawet obradowaé
nad tem, o ile nie zostanie do tego powotana za strony N. Cesarza, lub rza-
du krélewskiego, ze wreszcie cztonkowie Rady nie przestajg by¢ poddanymi
J.K.M., a Rada sama znajdujaca sie w Warszawie, bedac pod kontrolg rzadu,
moze dziataé jedynie w sposdb zgodny z jego zamiarami”[24].

Fryderyk August spowalnial takze prace nad nowa konstytucjg, jakg chcia-
ta przygotowaé Rada Generalna. Przez Senffta polecit Matuszewiczowi, ktéry
miat przygotowywacé projekt, aby nie robiono zbyt wielkiego szumu wokét gro-
madzenia materiatéw do nowej ustawy zasadniczej, chcac w ten sposéb dopro-
wadzi¢ do zaniechania dalszych prac. Jedyna osoba, ktéra komunikowala sie
z sekretarzem stanu Stanistawem Breza w sprawie zmian w konstytucji, byl
minister sprawiedliwosci Feliks Lubienski. Jednak jego propozycje zmierzaly
do poprawy ustawy zasadniczej z 1807 r., a nie napisania nowej konstytucji.
W korespondencji do Brezy minister okreslat poglady wicemarszatka Konfede-
racji Stanistawa Zamoyskiego, zwolennika zmodyfikowania konstytucji 3 maja
jako powrét do ,,przemocy arystokratycznej” i likwidacji zasady réwnosci praw
dla wszystkich mieszkancéw(25].

Dwuznaczng role ksiecia warszawskiego w stosunku do Konfederacji Ge-
neralnej podsumowat Juliusz Willaume piszac: ,Fryderyk August, kierujac sie
osobistemi widokami, chociaz w zasadzie glosit, ze jako ksigze warszawski nie
odmawia poparcia ruchowi wyzwoleficzemu w przekonaniu, Ze korona polska
pozostanie w jego rodzie, niedzwiedzig przecie wyrzadzil przystuge sprawie
polskiej, wspétdzialajac w thumieniu inicjatywy narodu, majgcego zerwacé sie
do walki o swa niepodleglo$é”[26].

24 Willaume, Fryderyk August wobec sprawy polskiej, 15-16.

25 Ibidem, 16; Marceli Handelsman, , Projekt zmiany konstytucji z r. 1812”7, [w:]
Pod znakiem Napoleona. Studia historyczne (Warszawa: Zaktad Graf. Tow. Ake. S. Orgel-
branda S-6w, 1913), 199-213; Jarostaw Czubaty, ,Ksiestwo Warszawskie — pierwsze
nowoczesne panstwo polskie?” Kwartalnik Historyczny, CXXV, z. 2 (2018): 389-390.

26 Willaume, Fryderyk August wobec sprawy polskiej, 17.
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Tymczasem kleski Napoleona podczas odwrotu spod Moskwy trafialy do elit
politycznych Ksiestwa Warszawskiego. Ewentualna kleska cesarza Francuzéw
mogla przeciez doprowadzi¢ do calkowitego zniszczenia Ksiestwa. Dlatego
czes¢ cztonkéw Rady Ministréw zaczela mysle¢ o zmianie orientacji politycz-
nej i przejsciu do obozu rosyjskiego. Zastanawiano sie nad osobg, ktéra mo-
glaby podja¢ sie tajnych negocjacji z carem. Niewatpliwie najlepsza byla osoba
Adama Jerzego Czartoryskiego, ktéry caly czas, mimo usilnych présb o dymi-
sje, znajdowal sie w stuzbie carskiej. Ostatecznie decyzja o podjeciu tajnych
negocjacji z Rosjg zapadta pod koniec listopada, a sformutowano jg 1 grudnia
1812 r. na zebraniu u ministra spraw wewnetrznych Tadeusza Mostowskiego.
W spotkaniu tym brali udziat minister skarbu T. Matuszewicz, minister poli-
cji Ignacy Sobolewski oraz Stanistaw Zamoyski. Przygotowano wtedy rodzaj
pelnomocnictwa dla ksiecia Adama J. Czartoryskiego, wedtug ktdérego ksigze
wystepowal miat w imieniu Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego i Ra-
dy Ministréw. Proponowano, aby Ksiestwo Warszawskie zjednoczone z Litwa
potaczy¢ z Cesarstwem Rosyjskim, lecz bez wcielenia, na zasadzie unii pod
bertem Aleksandra I. Podstawa ustroju miata by¢ zmodyfikowana konstytu-
cja 3 maja lub konstytucja Ksigstwa Warszawskiego. Car miat zareczy¢ admi-
nistracje, organizacje sadownictwa i armie polska. Wraz z listem przestano
Czartoryskiemu trzy dokumenty bez daty i podpisu opatrzone literami A, B, C,
w ktdérych umieszczono pelnomocnictwa i podstawy do ewentualnych rokowar
z Aleksandrem[27].

Tymczasem Czartoryski otrzymawszy projekty i tajne pelnomocnictwa od
rzadu Ksiestwa zaczal na poczatku grudnia 1812 r. przygotowywac list do cara.
Przeredagowal trzy aneksy ministréw; zachowujac ich gtéwne watki, potaczyt
wszystkie w jeden, sam za$ zredagowat aneks drugi, w ktérym proponowat
utworzenie z calej Polski oddzielnego krdlestwa pod bertem mtodszego bra-
ta cesarza Aleksandra, wielkiego ksiecia Michata Pawtowicza. Oba dokumenty
dotaczyt do krétkiego listu z 6/18 grudnia 1812 r. Czartoryski w liscie tym dos¢
ostroznie zwracal sie do cesarza jako do zwyciezcy. Zapytywal, czy car wkro-
czywszy na tereny polskie, bedzie pamietal o swych zamierzeniach co do tego

27 Szymon Askenazy, ,Na rozdrozu 1812-1813” Biblioteka Warszawska, r. 71 (1911):
214-216; Michal Galedek, Koncepcje i projekty nowego ustroju administracji dla przysztego
Krélestwa Polskiego. Studium z dziejow mysli administracyjnej (Sopot: Wydawnictwo Arche,
2017), 95; zob. Jacek Przygodzki, , Proby zmiany orientacji politycznej wladz Ksiestwa
Warszawskiego po wojnie 1812 r.” Acta Universitatis Wratislaviensis No 1953, Prawo CCLVI
(1997): 133-149.
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kraju. Ksiaze zapowiadal, Ze bedzie starat sie wszelkie rozkazy tyczace si¢ wy-
konania cesarskich zamierzen realizowa¢ i znosi¢ sie bedzie w tych sprawach
z wladzami Konfederacji Generalnej i rzgdem Ksiestwa|28].

Nie doczekawszy sie odpowiedzi nalist z 6 grudnia, Czartoryski wystosowat
do Aleksandra nowe pismo z 15/27 grudnia, dotaczajgc do niego kopie dwdch
poprzednich anekséw oraz nowy, datowany na 13/25 grudnia. W obu tych li-
stach ksigze zachowywal zupelng dyskrecje co do nazwisk, nie wymieniajac
imiennie nikogo z inicjatoréw calej akeji; nie wspominat takze nic, w jaki spo-
s6b, w interesie narodowym, udoskonalit i rozszerzyl pierwotne oferty war-
szawskie. W liScie z 27 grudnia ksigze Adam odwaznie wysuwat koncepcje zu-
pelnej odrebnosci Krélestwa Polskiego, na tronie, ktérego miat zasigs¢ ksigze
Michat Pawtowicz, najmlodszy brat carski. Thumaczyt, ze Polacy obawiajg sie
porywczosci wielkiego ksiecia Konstantego, domniemanego nastepcy tronu,
ze woleliby wlasng linie na tronie. Zapewniat o powodzeniu calej akcji oraz pod-
kreslat swoje petnomocnictwa od narodu. Pisal: ,Jesli nam podasz reke, Najja-
$niejszy Panie, bede w calej pelni cieszyt sie z moimi rodakami; jesli nie podzie-
le wspdlny smutek i rozpacz”[29]. Z listami wyprawiono zaufanego ksiecia Ada-
ma, Piotra Kluczewskiego, ktéry dostarczyt pisma Aleksandrowi w Mereczu 11
stycznia 1813 r.

Tymczasem ministrowie warszawscy nie otrzymawszy zadnej wiadomosci
od Czartoryskiego postanowili na wlasng reke, bez posrednictwa ksiecia, skon-
taktowac sie z rosyjskim cesarzem. W tym celu T. Mostowski spisal ponownie
dokumenty, ktére poprzednio za posrednictwem S. Zamoyskiego przestano 1
grudnia Czartoryskiemu. Na dokumentach tych postawit nowa date 21 listo-
pada / 3 grudnia i uwierzytelnit je swoim podpisem z datg 2 stycznia 1813 r.
Przedktadali zarazem projekt ustroju, wedtug ktdrego Polska i Litwa mialy by¢
bez wcielenia ztgczone z Rosjg pod bertem cara Aleksandra I, z ,poprawiong”
ustawg 3 maja lub zmodyfikowang konstytucja Ksiestwa Warszawskiego. No-
we panstwo mialo otrzymaé wicekrdla, administracje krajows, stutysieczng

28 Askenazy, ,Na rozdrozu”, 217; Pamigtniki ks. Adama Czartoryskiego i koresponden-
cya jego z cesarzem Aleksandrem I, t. 11 (Krakéw: Spotka Wydawnicza Polska, 1905), 172.

29 Pamigtniki ks. Adama, t. 11, 173—175; Marian Kukiel, Ksigze Adam (Warszawa: ,Pa-
v0”, 1993), 63—64; Marceli Handelsman, Adam Czartoryski, t. I (Warszawa: Towarzystwo
Naukowe Warszawskie, 1948), 81—82; Modest Ivanovi¢ Bogdanovié, Istoria carstwowa-
nia Imperatova Aleksandra I i Rossiji w ego wremia, t. IV (Sankt-Petersburg: Tipografija
F. Suszczinskago, 1869), 6; Maria Chmielowska, ,Z materialéw do sprawy polskiej w r.
1812-1813” Rocznik Zaktadu Narodowego Imienia Ossolinskich, nr 1—2.(1927/1928), nadbitka:
Lwow 1927, 7-9.
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armie oraz obustronng wolno$¢ handlu. Tak przygotowane dokumenty za po-
$rednictwem generala rosyjskiego Eufemiusza Czaplica, polskiego szlachcica
z urodzenia, postano je do generala Rodiona Aleksandrowicza Czyczagowa,
ktéry przekazat je Aleksandrowi[30]. Propozycje ministréw byly zdecydowanie
mniej korzystne dla Polakéw. Nie proponowali stworzenia odrebnej dynastii
i proponowali jedynie unie personalng.

Cesarz Aleksander otrzymat listy Czartoryskiego w Mereczu 11 stycznia
1813 1., a cztery dni pdzniej, 15 stycznia, przekazano mu pismo ministra T. Mo-
stowskiego. Car zasiadl do odpowiedzi w Lejpunach 13/25 stycznia, a ukon-
czyt ja po trzech dniach w Krasnopolu. Na poczatku pisma donosil, Ze miat
propozycje, przestane przez rosyjskich dowddcéw wojskowych, a sygnowane
podpisem ,Mostowski”, w ktérym nie méwi sie o petnej niepodlegtosci, jedy-
nie o unii personalnej i realnej z Rosja. Stwierdzal, ze jego list ma by¢ od-
powiedzig dla Czartoryskiego i Mostowskiego. Rozwiewal w nim watpliwo-
Sci ksiecia co do traktowania ludnosci polskiej. Pisal: ,Niech rodacy ksiecia
uspokojg obawy, jakie moga zZywi¢. Zemsty nie znam, a najwicksza dla mnie
radoscig jest odptacanie dobrem za zle. Najostrzejsze rozkazy wyslalem ge-
neratom, by z Polakami obchodzili si¢ jak z bra¢mi”. Mimo zawisci narodu
rosyjskiego, spowodowanej zniszczeniem kraju miedzy innymi przez wojska
Ksiestwa Warszawskiego, cesarz nie porzucit swojej ,ulubionej idei”. Jednak
ogloszenia zamiaréw dla Polski musi na razie unikaé, gdyz sprawa ta mogta
umocnic sojusz francusko-prusko-austriacki. Dalej Aleksander stanowczo od-
rzucil mysl sekundogenitury i objecia tronu przez ksiecia Michata. Wskazywat
takze, ze Litwa, Wolyn, Podole sg prowincjami rosyjskimi i nikt nie wyttuma-
czy Rosjanom mozliwos$ci oddania tych ziem pod inng jurysdykcje. Car odnidst
sie takze do wczedniejszych prosb ksiecia o dymisje wskazujac, ze ostabitoby
to wiare spoteczenstwa w intencje cesarskie. Nawolywal wladze Konfederacji
Generalnej i rzadu Ksiestwa Warszawskiego do spokojnego pozostania w War-
szawie. Wojska cesarskie na znak szczerodci zamiaréw mialy nie zajmowaé
miasta, lecz wladze mialy usunaé zen wojska obce, a krajowych zatrzymacé jak
najmniejszg liczbe. Wszystko co Polacy uczynia w dopomaganiu mi, pisat, be-
dzie przyspieszaniem spetnienia sie ich nadziei. List zakoriczyt przyjacielskim
stwierdzeniem ,Ostatecznie, jestes$ ksigze posrednikiem jedynie mi odpowied-

30 Szymon Askenazy, Ksigze Jozef Poniatowski 1763-1813 (Warszawa: Naklad Gebeth-
nera i Wolfa, 1905), 215-216; Askenazy, ,Na rozdrozu”, 217-218; Bronistaw Zamorski,
Stan polityczny Ksigstwa Warszawskiego w roku 1812 (Lwow: naktadem redakeji ,Tygodnika
Naukowego”, 1865), 40—41.
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nim, bo masz pelne moje zaufanie, a moje przywigzanie jest ci na zawsze za-
pewnione”[31]. Pismo to pokazywalo zmiane poglagdéw cara na sprawe polska,
wyniklg z sukceséw wojsk rosyjskich. Ponownie zauwazy¢ mozna, ze sprawa
polska traktowana byta przez Aleksandra wylgcznie przez pryzmat polityki Ce-
sarstwa Rosyjskiego. List ten to takze kleska idei sekundogenitury promowa-
nej przez Adama Czartoryskiego, przelicytowanej in minus przez niefortunng
akcje warszawskich ministréw. Po zakonczeniu redakeji listéw cesarskich zo-
staly one przekazane Kluczewskiemu, ktéry niezwlocznie udat sie z nimi do
Sieniawy.

Dnia 22 stycznia 1813 r. Kluczewski przybyt na granice do Klekotowa pod Bro-
dami i natychmiast zostal zatrzymany przez tajne stuzby austriackie. Zorgani-
zowaly one tutaj zasadzke na wystannika ks. Czartoryskiego. Mimo goracych
protestéw Rosenthal ttumaczyt, ze chodzi tylko o ,przewietrzenie” wszystkich
przybywajacych z Rosji, w celu niedopuszczenia do rozszerzania jakichkolwiek
choréb. Po obszukaniu sekretarza ksiecia Adama odebrano mu takze dokumen-
ty, a Rosenthal stowem komisarskim zareczyt, Ze po ,przekadzeniu” wszelkie
papiery zostang oddane. Przesytke niezwlocznie przekazano do Lwowa, gdzie
trafila 24 stycznia. Johann Peter II. hrabia von Goéss gubernator Galicji oddatja
tzw. ,lozy”, czyli specjalnemu gabinetowi do otwierania podejrzanej korespon-
dencji. Przesylke otworzono bez naruszenia pieczeci i znaleziono w §rodku
list Aleksandra do Adama Czartoryskiego z Lejpun i Krasnopola z 15 stycznia
oraz odpis propozycji Mostowskiego z grudnia 1812 r. Po skopiowaniu wszyst-
kich dokumentéw przestano je do Klemensa von Metternicha, a oryginaly po
ponownym zapieczetowaniu odestano do Klekotowa dla uspokojenia Kluczew-
skiegoiutwierdzenia w przekonaniu, ze nie zostaly naruszone. Goéss rozkazat
tamtejszemu komisarzowi von Rosenthalowi, aby przetrzymac Kluczewskiego
jeszcze przez trzy do czterech tygodni. Okres ten miat pozwoli¢ wtadzom au-
striackim przekazaé tak $wietne rewelacje Francuzom i Prusakom, co moglo
storpedowaé wysitki Aleksandra i Polakéw(32].

Tymczasem na cesarsky odpowiedz czekal ksigze Adam. Pod koniec stycz-
nia do Sieniawy dotarta wiadomo$¢ o zatrzymaniu pod Brodami jakiegos$ czto-
wieka z przesytkami. Czartoryski domyslit sie, ze to jego sekretarz, dlatego
postanowil w pospiechu opuscié¢ swoja siedzibe i udaé sie na tereny Rosji.
Ksigze potajemnie przekradl si¢ przez granice i udat sie do Dubna, gdzie 11

31 Pamigtniki ks. Adama, t. 11, 175-178; Kukiel, Ksigze Adam, 64—65.
32, Askenazy, ,Na rozdrozu”, 230-233.
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lutego 1813 r. otrzymat listy Aleksandra przywiezione tu przez zwolnionego
P. Kluczewskiego[33].

Ksiaze otrzymane listy przestal wltadzom Ksiestwa do Krakowa, gdzie prze-
bywaly po ewakuacji i zajeciu Warszawy przez wojska rosyjskie. Wiedziat, ze
tak dtugie milczenie Aleksandra nie wrézylto sprawie polskiej nic dobrego. Nie
pomylit sie. 26 lutego 1813 r. Rosja podpisata w Kaliszu uktad sojuszniczy z Pru-
sami. Wedlug umowy miano przywréci¢ §wietnos$¢ gospodarcza, militarng
i geograficzng panstwa pruskiego poprzez oddanie zachodnich departamen-
téw Ksiestwa Warszawskiego, tj. poznanskiego i bydgoskiego. Ziemie te mialy
stanowi¢ pomost miedzy Prusami Wschodnimi a Slaskiem. Traktat kaliski uzu-
pelniono konwencjg wroctawsky z 19 marca méwiacg o usunieciu wszystkich
panujacych z trondw, jesli nie przystapia do koalicji antynapoleoriskiej. Ocenia-
jac traktaty kalisko-wroctawskie od razu mozna zauwazy¢, jak wazne dla cara
bylo przeciggniecie na swojg strone kréla pruskiego, skoro obiecal mu nabyt-
ki terytorialne w Ksiestwie jak i w Saksonii. Jednak Prusacy mieli zgodzi¢ sie
na rezygnacje z reszty terendéw Ksiestwa Warszawskiego, ktére pozostaé¢ mialy
pod wladztwem rosyjskiego cara[34] .

Ksiaze Adam po przyjezdzie do Warszawy napisat list do Aleksandra, pro-
sz3c go o pozwolenie na przyjazd do gléwnej kwatery w Kaliszu. 17 marca ksig-
ze napisat do cara nastepny list, w ktérym oceniat pogtoski o utworzeniu or-
ganu centralnego na okupowanych ziemiach Ksiestwa Warszawskiego. Organ
taki mialby spetnia¢ ogromng role przede wszystkim w sprawiedliwym roz-
dziale ciezaréw na barki ludnosci miejscowej[35]. Organem tym byta Rada Naj-
wyzsza Tymczasowa Ksiestwa Warszawskiego, powotana przez feldmarszatka
Michaita Kutuzowa Smoleriskiego 1/13 marca 1813 r. W jego sklad weszli Wasi-
lij Sergiejewicz Eanskoj, byly gubernator grodzienski jako prezydent, Nikolaj
Nikotajewicz Nowosilcow jako wiceprezydent oraz trzech radcéw — Tomasz
Wawrzecki, ksigze Franciszek Ksawery Drucki-Lubecki oraz Ludwik Krzysztof
von Colomb|36].

33 Ibidem, 232-233.

34 Kukiel, Ksigze Adam, 64—65; Willaume, Fryderyk August jako ksigzg warszawski,
328-329; Bogdanovid, Istoria carstwowania Imperatora Aleksandra I, 14—15; Manfred Lau-
bert, Die Preussische Polenpolitik von 1772-1914 (Krakau: Schriftenreihe des Instituts fir
deutsche Ostarbeit, 1944), 41.

35 Stanistaw Smolka, Polityka Lubeckiego przed Powstaniem Listopadowym, t. I1 (War-
szawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1984), 218—220.

36 Rosijski Gosudarstwiennij Istoriczeskij Archiv w Petersburgu, fond 1409, die-
to 710, s. 50; Jacek Przygodzki, Rada Najwyzisza Tymczasowa Ksigstwa Warszawskiego
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W nastepnych dniach Czartoryski postanowit wyruszy¢ za Aleksandrem do
Kalisza, mimo ze nie otrzymat bezposredniej zgody cesarskiej. Przebywat tam
od 30 marca do 8 kwietnia. Niestety, ksigze nie byt tu mile widzianym gosciem.
Generalicja rosyjska butnie dawata do zrozumienia, ze sprawa odbudowy Pol-
ski jest im jak najbardziej odlegla. Sam cesarz przyjat ksiecia Adama pierwszy
raz 30 marca, a drugi 5 kwietnia. Poczatkowo tajat go za przyjazd, gdyz jak
moéwit ,moze wszystkie interesa jego i nasze popsu¢”. W rozmowach car ca-
ly czas potwierdzal wole realizacji swoich planéw wzgledem Polski, ale w tak
trudnej sytuacji, gdy nie moze by¢ pewnym stanowiska Prus i Austrii cale przed-
siewziecie musi pozostaé w tajemnicy. Przedstawil takze swoj postulat, aby
zebra¢ postéw i deputowanych, a z ich grona wystaé¢ delegacje do ksiecia J6-
zefa Poniatowskiego. Deputacja ta miala przekonaé polskiego wodza, aby nie
przelewal niepotrzebnie krwi swojego wojska oraz sktoni¢ do utozenia rozejmu
z Rosjg. W takiej sytuacji wtadze Ksiestwa mialy podjaé rokowania z Aleksan-
drem o dalszym jego postepowaniu w sprawie polskiej. Ostatecznie konkludo-
wal, ze w wyniku wygranej wojny i po podpisaniu traktatéw pokojowych ,Rosja
powinna Ksiestwo dostaé, a ze potem cesarz sam zresztg, jak u siebie mocen,
uczyni bez hatasu, jak dla Finnéw uczynit”[37].

Jednak prawdziwe oblicze car ukazal nazajutrz w rozmowie z wystannikiem
cesarza austriackiego Ludwigiem von Lebzelternem. Poréwnat ksiecia Czarto-
ryskiego do widma, co miato uspokoié¢ Austriakéw i pokazaé, ze przywrdcenie
Polski wbrew Austrii i Prus nie jest sprawg powazng. Car méwil , Nie wszedtem
jeszcze z Czartoryskim w szczegdly. Méwil mi, ze Polacy bardzo sie uspokoili
i calkowicie sa zdegustowani do Napoleona, ze chcieliby, azeby ten stan rzeczy
sie skonczyt i wszystko nic nie znaczy... Ja ich (Polakéw) znam, majg tylko wiatr
w glowie, nie mozna z nimi niczego zrobi¢. Umyélnie nie bylem w Warszawie
i w ogdle moje postepowanie w Ksiestwie winno znalez¢ aprobate waszego
dworu, myslatem tylko o tym, by nie rozbudza¢ waszych podejrzen”[38]. Nieste-

1813-1815. Organizacja i dziatalnos¢ (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, 2002), 50—51; Szymon Askenazy, , Polska a Europa 1813-1815 podlug Dziennika
Adama ks. Czartoryskiego” Biblioteka Warszawska, r. 1909, t. II (1909): 210; Wiadystaw
Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksigstwa Warszawskiego (Toruri: Towarzystwo Na-
ukowe, 1964), 190; Oskar Kanecki, ,IIpaBoBas peBOMIOLUS Ha TONBCKUX 3€MISX WU
BBegieHUe Kozpekca HamoneoHa B BapiraBckom repuorcrae” Journal of Polish—Georgian
Law, nr 2 (2022): 43.

37 Handelsman, Adam Czartoryski, 82—83; Smolka, Polityka Lubeckiego przed Powsta-
niem Listopadowym, 221-2.23.

38 Handelsman, Adam Czartoryski, 83—85.
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ty takiego stanowiska Aleksandra ksigze Adam nie znal, jednak dla wszystkich
wiadome bylo, ze cesarzowi zalezalo przede wszystkim na przekonaniu ksiecia
Jézefa Poniatowskiego do pozostania z wojskiem w kraju i porzucenia sprawy
napoleoriskiej.

Sprawa polska nie wygladata w tym czasie najlepiej. Czartoryski zdawat so-
bie sprawe, ze carowi rosyjskiemu blizsze jest porozumienie z krélem pruskim
niz wskrzeszenie paristwa polskiego. Réwnoczesnie z rokowaniami ze strong
polska Rosjanie prowadzili tajne rozmowy z Austriakami na temat rozbrojenia
lub wspdlnego ataku na korpus warszawski. Takze wsréd generatéw pruskich
krazyly projekty wystannikéw kanclerza Karla von Hardenberga — Karla Frie-
dricha von dem Knesebecka i Karla vom und zum Steina dotyczace podziatu
terytoriéw Ksiestwa Warszawskiego. Wszystkie te zabiegi wykonywano obok
rozméw z Adamem Czartoryskim o wskrzeszeniu Polski przy boku cara Alek-
sandra. Dlatego zabiegal on o kolejng audiencje u cara. Do spotkania doszto 7
kwietnia 1813 r. Aleksander o$wiadczyl ksieciu, ze trwa przy swoich zamiarach
wzgledem Polakéw, a ujawni je calej Europie w momencie przywrdcenia po-
wszechnego pokoju, moze i wczes$niej o ile pozwolg na to okolicznosci. Po spo-
tkaniu ksigze napisat list do Krakowa adresowany do trzech oséb — wicemar-
szatka Konfederacji S. Zamoyskiego, lub do T. Mostowskiego, czy tez A. Linow-
skiego. List ten mial przyspieszy¢ decyzje warszawskich politykéw w kwestii
wystania reprezentantéw armii Ksiestwa do gléwnej kwatery carskiej. Tymcza-
sem wojsko Ksiestwa Warszawskiego mialo sie ,zakonserwowaé” w Krakowie,
aw tym celu general Fabian Gottlieb von der Osten-Sacken zostal upowazniony
do zawarcia rozejmu z Polakami[39]. Ostatnia audiencja Adama Jerzego Czar-
toryskiego koniczy rokowania w sprawie przysztosci ziem polskich, a co z tym
bylo zwigzane, objecie tronu polskiego zostalo ostatecznie odtozone do czasu
ostatecznego pokonania cesarza Napoleona.

Podsumowujgc problematyke poszukiwar monarchy dla odtwarzanego Kré-
lestwa Polskiego mozemy zaobserwowaé¢ dwa okresy — pierwszy to czas po-
wotania Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego, a drugi to czasy staran
o zmiane orientacji politycznej na przetomie 1812 i 1813 r. forsowanej przez
ministréw warszawskich i dziataczy konfederacji. Byl to czas zaprzepaszczo-
nych szans. Mimo ze istnial naturalny kandydat na tron polski — Fryderyk Au-
gust Wettyn, to jego separacja od przygotowania akeji ogloszenia konfederacji
wzbudzita dystans monarchy do calego ruchu.

39 Askenazy, Ksigzg Jozef, 221-222, 226—227.
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Kolejnym ogromnym problemem konfederacji, jak i wtadz warszawskich,
byly personalia. Fatalng role odegral ambasador francuski D. Pradt, ktéry oka-
zal sie hamulcowym ruchu, jak réwniez osobg zupelnie niezaznajomiong z pol-
sk rzeczywistoscig. Jednak nie tylko on sie nie sprawdzit. Bronistaw Zamorski
w swoich publikacjach, jak i Eduard Bignon w swoich wspomnieniach, wskazy-
wali krag osdb, ktérym nie zalezato na powodzeniu ruchu narodowego, w tym
ostatecznego rozstrzygniecia kwestii obsady tronu polskiego. W kregu tzw.
partii moskiewskiej Zamorski umiescit Adama Kazimierza Czartoryskiego, je-
go syna Adama Jerzego, Stanistawa Zamoyskiego oraz ministréw Tadeusza Ma-
tuszewicza i Tadeusza Mostowskiego. To z tego kregu jesienig 1812 r. wyszia
propozycja zmiany orientacji politycznej i pozostawienia Napoleona, ktéry mu-
sial wycofywac sie po klesce wojennej z Aleksandrem 1. Bignon napisal, ze po
objeciu ambasady po zdymisjonowanym Pradtcie na pierwszym posiedzeniu
Rady Ministréw zauwazyt upadek ducha ministréw. W rozmowach z niekt6-
rymi z nich dowiedziat sie, ze w salonie arcybiskupa naradzano sie, ktéremu
monarsze odda¢ kraj. Pisal réwniez, ze ,0d mojego powrotu zauwazylem, ze
dwaj ministrowie: Matuszewicz i Mostowski nienajlepiej byli do mnie uspo-
sobieni”. Oceniajac Matuszewicza Bignon kontynuowat - ,Jakoz postrzeglszy
[Matuszewicz J.P.] na poczatku wojny, ze ciosy zadawane Rosji wcale nie byly
stanowcze i $miertelne, natychmiast zwinat choragiewke i stal sie odstepcy.
Juz od sierpnia 1812 roku niezawisle od ksiecia Adama, intrygowal na swoja
reke i znalazt sobie droge znoszenia sie z Imperatorem za posrednictwem je-
nerala Czaplica, rodem Polaka, dowodzacego dywizjg jazdy w armii rosyjskiej
zwanej naddunajsky’[40].

Bardzo ostro Matuszewicza i wladze Ksiestwa ocenil B. Zamorski piszac:
»,Matuszewicz gtéwna sprezyna konfederacji jeneralnej i Matuszewicz pierw-
szy odstepca Francji, narodu i tejze konfederacji. Sprzeczno$¢ to ttumaczy sie
jasniej Scistymi stosunkami, jakie ten minister miat z domem Czartoryskich,
ktéry tradycyjnie zachowat polityke moskiewsks. Predzej do darowania jest
Czartoryskim bawienie sie w polako-moskali, ale nigdy sumienie prawe nie
moglo pozwoli¢ ministrowi Ksiestwa Warszawskiego, ktéry na wiernosé krélo-
wi saskiemu i narodowi sktadat przysiege, zaprzedawaé bezkarnie kraj i naréd
carowi. Smutny to obraz: oto car w ambasadorze francuskim de Pradt miat

40 Eduard Bignon, Polska w r. 1811 i 1813, t. II (Wilno: Tow. Udziatowe ,Kurjer Li-
tewski”, 1913), 210—213, 249—259; Zamorski, Stan polityczny Ksigstwa Warszawskiego w ro-
ku 1812, 25; Przygodzki, ,Préby zmiany orientacji politycznej”, 133-149; tenze, Rada
Najwyzsza Tymczasowa Ksigstwa Warszawskiego, 22—39.
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swojego stuge, [..] a w ministrach polskich Ksiestwa Warszawskiego ptatnych
drogim groszem polskim i zaufaniem nieograniczonem rzadu i narodu, w mi-
nistrach z wladzg dyktatorjalng — miat car swoich najwierniejszych stug, z tych
stug dwaj najbezczelniej mu stuzyli, reszta milczeniem akceptowala te ustugi.
Teraz wiec ttumaczy sie jasno rozbicie Sejmu i bezczynnosé konfederacji”[41].

Powyzsze cytaty jasno pokazaly utrate szans na odzyskanie petnej suweren-
nosci pafistwowej, a ostatecznie o losach ziem polskich, jak i objecia tronu miat
zadecydowac kongres panistw koalicji antynapoleoriskiej.
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